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האנושי מ" כרון  כחפצוהזי ה  ורר וכב ם . תע הוא מעמע

ד מעשים ושיהם, ומחד את ע ל ומקטין  די ו . מג ברצות
ם וברצותו ירומ וראים לו הוא מתחמק. ישפיל  , כשק

ו  ם לו –ובשוב וחי ם שנ ובמקו ן  ו מלך. יצוץ בזמ ן ל , אי
ומושל, שוטר לוג  זה בזה. קט ם מתערבים  ורי , סיפ

ורים ת ייח הריחות , המצבים. עובדות מצמיחו לים ו  –המי
כים במחסניו באי, האצורים בו –הוי הריחות  ושל ר -מ סד
א ור ונפל ולוגי. גמ דר כרונ ו , לא בס א לפי גודל א ל

אלף לפי ה א  אף ל ו ) "בית-חשיבות ו הדבר היה מאיר של
ובד) 151ככה  תש, עם ע (.2010-ע"ה ) 

 
 

ז הבמה את  .1 כרוהתיק שבפנינו מעמיד במרכ ם "אותו , האנושי ןהזי ןמקו " אחסו

ו א במ ת שונות, חנומופל דיסציפלינו ולמחקר ב ה  תיב א לכ וש תחנו בציטט. מ  הפ

ם , מהספרות ני ם שו ן תחומי לבי ן המשפט  א בממשק בי ות אל אך ענייננו אינו בספר

ם  זיכרוהעוסקי ושי ןב נה . האנ ך נב כרואי וגי ? ןהזי ו קולטים ? ןהזיכרומהם ס כיצד אנ

דע דע , מי ם מי ושולפי דע  ם מי אחסני הזיכרומ אל? ןמ הקות המדובר בש וב ות מ

דבר ם ל המומחי וקת בין  ה במחל השנוי אלה  ה ש ננו עול לח ת ועל שו ומחיו אם : שבמ ה

כי  ן  כרוייתכ וצה  ןזי הח ד שיפרוץ  ה ע כח הש ל במעמקי  ויצלו ת  ם רבו ך שני למש דחק  יו
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איץ  ת מ ו אחר( טריגר)בעקבו ם כן? כזה א נשמר , וא המודחק  ן  כרו אם הזי ו"ה הרת " בט

א חף מעיוותים ת וסיל, כשהו םשגיאו א ? ופי נב הוא "או שמ כרוג נב ןהזי נב ומג " גו

וסף עגנון ) ל י תלה"כתוצאה מ – ןזיכרוולפנינו תעלול  (פתחי דבריםשמוא ת " הש חיצוני

וי עצמי  ור שג ה משחז ו כתוצא ת א לא מכוונ ו  כרוהמייצר  –מכוונת א  ? כוזב ןזי

 
ל  .2 אביה 26בגי ד  נג ה  נת תלונ ה המתלונ ותה בת , מגיש הי ז  כך שמא ל וע 4על  ד גי

ומעשי אונס 10 ם מגונים  ה האב מעשי ה ב ל עצמה כי רק בגיל . עש המתלוננת מעידה ע

ותה 23 לד לך י ת במה אביה הוא שפגע בה מיני כי  ודעתה  דין על . עלה לת ד ל ועמ האב מ

ומורשע וס  ושה מעשי אינ נינו, של כך נסב הערעור שבפ ל  לה , וע השא לה את  המע ור  ערע

ך או האב על סמ הרשיע את  ונותם אם ניתן ל כר ם תזי ושהי דחקים /מ  Repressed)מו

Memories ) הדרגה ם ב זרי ם ומשוח נבני ו שמא, (Recovered Memories)ה ת , א נ כטע

וריה כרונו, הסנג זבים/שגויים תבזי ם/כו ומי ם /מד לפי או ( False Memories)מסו

ם  תלי  . עסקינן( Implanted Memories)מוש

 

 ע כללי ותמצית כתב האישוםרק

 

דרש .3 ם ני לעניין טר ת הצריכות  העובדו ת , לעיקרי  ו הפועל נכיר את הנפשות 

א המשפחתי הגרעיני לידת ' המתלוננת ע. ונתחיל בת 19היא י ן) 78  אוהמתלוננת : להל

ארבע שנים', אחותה כ(. 'ע לידת , מבוגרת ממנה ב אח צעיר. 1974י ד ', ג, למתלוננת  לי י

ת צעירה 1981 ת ', ר, ואחו 19יליד ו. 88 תיהמשפחה מנהלת א ם ד המערער -האב, רח חיי

ו בעסק והאם מסייעת ביד ן  ם , מתפרנס מעסקי המזו הרלוונטית לכתב האישו ה  תקופ וב

ל מסעדה ה בע ה ברכה. האב הי את הדוד ד נזכיר  אב, עו ל ה ו ש שהוא )המערער -אחות

ן  ה אורית( אחים 7הבכור מבי ות האם, ואת הדוד ת . אח דמויו וש  ך נפג ך הדר המש ב

 .נוספות

 

ורשע המערער בבית משפט קמאוזו תמצית   ם בגינו ה ם  :כתב האישו הגילאי בין 

ם המתלוננת, לערך 6עד  4 ם ע לח עירו תק ק , המערער נהג לה לשח הורה לה  לחת  ובמק

איבר מינו ל , ולגעת ב ה ש ניס את איבר מינו לפי ו ואף הכ את איבר מינ ושפשף  שיחק 

ו  ת באומר אי"המתלוננ את , בו לקקי  לי". ההסוכריית אלה  ם  ה מעשי המערער בשיר ה  וו

וק כמשחק, ובצח וך שהוא מציג את מעשיו  תים. ת לחת, לעי אחר המק ת , ל א הושיב 

ו לשחק באיבר מינ ה  ורה ל ה וה אמבטי לחדר ה דה  הצמו ה  כביס ת ה ת על מכונ , המתלוננ

ת גופה א מלטף א ם . תוך שהו ד  6בגילאי ת  ,לערך 8ע נ ושיב את המתלונ נהג לה המערער 

ם  וגרפייםהושי, 'ביישוב בבסלון בית ה בסרטים פורנ ל ברכיו עת צפ די , בה ע ותוך כ

ופה או אונן לפניה וליטף את ג ת איבר מינו  ן לה ללטף א דיר את , הצפייה נת לעיתים הח ו
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לסיפוקו הגיע  ד ש ה ע 1בין אוגוסט . איבר מינו לפי 9 לסוף מאי  87 ד  1וע 9 88 ,

נת  המתלונ ם לערך 9בת  ההייתכש ות פעמיים, שני ד, לפח לח ל נכנס המערער  ה ש ר

הכותונת שלבשה, המתלוננת ה את  ובד משקלו, הסיר מעלי ל כ ליה בכ כב ע שף , נש שפ

איבר מינה ת איבר מינו ל דיר א הח ת . את איבר מינו באיבר מינה ואף  ך 1988בשנ , לער

לפחות ת  ם אח הספר, פע המתלוננת חזרה מבית  ת , כש ושת בי לב ושה בת לב א עדיין  כשהי

דר השינה, הספר אותה לח דיר את איבר מינו  ,המערער לקח  איתה והח הרים את חצ

ה ה בין . לאיבר מינ תקופ אינוס שביצע ב ת ה וש עבירו ך ורק בשל המערער הורשע א

19אוגוסט  וף מאי  87 1לס ת , 988 ת שביצע בהיו העבירו ת  ת התיישנו וזאת מחמ

אים  ד  4המתלוננת בגיל  .וחצי לערך 7 ליגע

 

 צית השתלשלות הדברים במהלך השניםתמ

 

ו ו .4 ת פתחנ היותה ב ה רק ב ל אבי לליו ש וננת נזכרה במע המתל ואת , 23אמרנו כי 

ל  ה בגי הגיש ד אביה  נים. 26התלונה נג לך הש ל שאירע במה ן בקצרה ע י , נעמוד להל כפ

ת של בית משפט  ורט ן המפ ת הדי הכרע נסקרו ב ובדות ש איות ומהע ומר הר שעולה מח

 .קמא

 

המשפח  אשר  התרחשו כ ם  אישו תב ה נים בכ הנטע ם  ועי וב האיר ה התגוררה בייש

לוננת . 'ב ת כ 10בת  ההייתכשהמ ך וב , תה הילער לגור ביישוב א' ה  ה המשפח ם ', עבר ש

וב נות שבייש לב די  ת ספר חר לוננת בבי המת  . למדה 

 

ת כבת   המתלוננ ה  תפס תי נ תא המשפח ת ה דפת"במסגר וע ל ידי אביה" המ . ע

ן ובי הספר  ת  ת בבי ורמטיבי ה נ ור ה בצ הג נת התנ המתלונ נים  ך הש ל  ,חברותיה במה

ה ו, ולדבריה ה מצטיינת' עד כת ה תלמיד אף היית א  הי ת ספר יסודי  תה ו. בסוף בי ' מכ

ה י ד כית תה "ע ות בהתנהגו ל בעי א היו כ ת ל אותה ע ל  א וכ ולפנ ה המתלוננת בא ב למד

ת בגיל , ובלימודים ודה אח ל ברחה , שאז, לערך 16למעט אפיז ופש הגדו הח ופת  תק ב

ה  אבי ם עם  ת עקב עימותי וםל]מהבי דר ה שלה, מושב ב ל חבר א ש ל סבת ה ש , לבית

לים ל ספס ות ע וב ופרמרקט, ולאחר מכן ישנה ברח ת אוכל מס נב ה , גו זר לבסוף הוח עד ש

אורית ה  ה על ידי הדוד ר , לבית ד למערע תגי ה לה ש אמה ואמר תקשרה ל דם לכן ה שקו

היה )שירסן את עצמו  אחרים  דברי  ודשיים ול לבית כח וץ  כי שהתה מח וננת סיפרה  המתל

כשבועיים ל  ן ש זמ . מדובר בפרק  ת ([ וב א 17בהיותה כב ה מהייש המשפח ה  ועברה ' עקר

וב כ ורר בייש כבת . 'להתג היותה  1ב ד 8 לשרות לאומי במסגרת מ ה המתלוננת  א "יצא

וב ט תגורר בייש ה לה דים שמילאה', ועבר תפקי הצטיינה ב ד המדריכים במד. שם  א "אח
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אבי, בשם אביעד דרך מקרה היה גם ידיד של  וב ט, השב ורס בייש זמן קצר לק ' הגיע ל

דירות ן במלון  ו . והתאכס דר ו בח לבקר אות ת  תלוננת פעמים רבו הפציר במ ד  אביע אותו 

לחדרו ם באה  הימי ד  ובאח הפצרותיו  נת ל ה המתלונ תר נע ד , שם. ולבסוף  אביע ה  ניס

ה ורק ברגע האחרון ן, לאנוס אות תחתו הגוף ה לג  ומה בפ ה עיר ה עצמ אחר שמצא , ל

המת לטהצליחה  ולהימ ו   .לוננת להיחלץ ממנ

 

כילה .5 תח הפרעת א ת לפ לה המתלוננ ן האונס הח ם , לאחר ניסיו לשלי נטלה מש

ל רב אבד משק ל הקצה. והחלה ל ה א הקצ ה השתנתה מ ת , התנהגות ת שמח ומבחורה מלא

וכדכת ה מד ור הפכה לבח ם  תיה. חיי ליה, אחת מחברו ובר ע הע וי  הבחינה בשינ ה , ש ע הצי

וש ב לפג א בעינ"לה  ור םק ה להצעה" יי תר נע ם"ה. והמתלוננת  ניי א בעי ור אמר " ק

נה, להפתעתה, למתלוננת ה לאחרו ו פגע ב א שלה, כי מישה ל אב ובר בחבר ש י , כי מד כ

ה ם ב אשונה שפוגעי ת אביה, זו אינה הפעם הר דף א לג לחרף ו ה . והחל  תלוננת סיפר המ

ה א בעיניים"כי  לדותה" קור ל י ל אותה ע לשאו ך  ה, המשי ה ל היא גילת ה שאין אך  פתעת

ל  כרונולה כל ת תזי ו , ילדו ל אות דבריו ש את  ד  ת עו לשא כלה  א י ה ל לב ז א "ובש קור

המקום, "בעיניים ה מ כי ,נמלט ה בב ומירר ת   .ולאחר מכן ישבה שעות ארוכו

 

ת  .6 ו השר ת  ת במסגר וננת נמצא המתל וד  ל התרחשו בע המתוארים לעי ם  ועי האיר

ם במד. א"הלאומי במד ד העובדי וננת, נינחמ' א בשם ש"אח תל ו התיידדה המ , שאית

ם ביישוב ט לי החו לבית  לקח אותה  לט ו נה הבו נת ' הבחין ברזו ו את המתלונ ם הפנ ש

ם רמב ת חולי אכילה"לבי ת  הפרעו ה ל לק ה למח ם רמב, ם בחיפ החולי ך בית  ב "א ם סיר

דבריה, לאשפזה תת, ל ל  ה במצב ש א היית אחר של ת . תזונה-מ המתלוננ הסתירה  ה  תחיל ב

תב נחמני את ני' מש ו מכ תבה ל זמן כ ך כחלוף  האונס א ה ( 3/ת)סיון  ת שאותו הרוו

ה, בדמעותיה ור אצל  הביק ועל  אותו אביעד  דיו של  ה מי אירע ל את ש ה  א "ובו סיפר ור ק

השנים" בעיניים ך  ה לאור אבי ה כלפי  תי ותחושו ה  ה על פשרם, ומחשבותי היא . ותוה

ם ה ע ה מחבק אות אביה הי אשר  ה כ ה רתיע א חש כתב כי הי הביתה  מספרת במ ה  שוב

לביקורים לאומי  ת ה ניו, מהשרו נרתעת מפ א  וע הי ה מד א מבינ א ל הי ן ' ש. ו פ ל נחמני טי

תלוננת ל במ לטפ ל מנת להזעיקו  לדבריו, למערער ע ך  ב , א ו ליישו הגיע ת  הורי המתלוננ

ם' ט ומיי ור י כעב ן הארץ-רק  ל בצפו דרכם חזרה מטיו לושה ב ור , ש והמערער הגיב לסיפ

ל ש ו כ' ש ני באומר ת נחמ נס ו בבית הכ תפלל עימ ד מ אביע ו )י  אשת אציין כי המערער ו

ו כי ברגע שש וננת הם ' טענ המתל לבתם  ן כי קרה משהו  לפו ני אמר להם בט ו"נחמ " טס

דיף את עדותו של ש, למקום הע ם' אך בית משפט קמא  ל גרסת ני ע ום(. נחמ , מכל מק

לוננת כי ש למת ו  ם לא סיפר נסנחמני סיפר להם אודות ניסיון ' ההורי לב , האו ורק בש

כך ל  ננת כי הוריה יודעים ע  . מאוחר יותר נודע למתלו
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תלוננת .7 המ דרדר של  ההולך ומת ת , נוכח מצבה הבריאותי  השרו היא שוחררה מ

וספת, 19הלאומי בגיל  לשרת שנה נ ו להמשיך  ה את רצונה  הביע ות ש ננת . למר המתלו

ת הוריה לבי ה  נפשי ומשברי, חזר ם במצב  ארבע שני ם שהתה כ ת . קשה ש וננ המתל

דית הפרעת אכילה ייחו תחה  ק , פי ם כמו בשר ואכלה ר דברים קשי ן מ לחלוטי נעה  נמ

נים ם ולב כי וגורט, דברים ר וגבינות, כמו י דבריה. חלב  ור, ל א טה ואילו בבשר , לבן הו

אה ל הנ זכאית לכ א  היא ל ה ו ד יש הנא ת . ובשוקול ופא די ר ל י ופנתה ע נת ה המתלונ

ל  דר בש ניי ז ש למרכ ה  ההמשפח ת האכיל ופס . הפרעו רץ  אבחוןבט דש מ ה מחו הערכ ו

ת  1998 ני המי התקיפה  ן  ל ניסיו דברת בכאב רב ע תלוננת מ נכתב כי המ ל מרכז שניידר  ש

ה לה ור ן מה שק לבי ן האירוע  א מקשרת בי ך ל ה א ל , שעבר זמן ע ל ה ת כ מדבר

ה ה ל ה מה קור ולת שלה לאכול ולא מבינ לאי היכ הרצון שלה לאכול  ליקט בין  . הקונפ

הוריה ת  הותה בבי ופת ש אה את הבית, בתק לוננת לא יצ ת, המת תרועעה עם חברו , לא ה

ארה בבית, לא למדה, לא עבדה ה , רק נש ל ובססיבית וטיפ ניקתה את הבית בצורה א

ה ר , באחות נה בעשר שנים' ה ממ וטים. הצעיר ו לה סי תלוננת כי הי המ ה  ה סיפר , בעדות

אותה לבי למה כי מישהו לוקח  תר ח ן הי ל הדוכןוכי בי נית ע ומתעלל בה מי נסת   . ת כ

 

ד עיניהם, ההורים  ועכת נג לכת וד ד המתלוננת הו ת , שראו כיצ ה לבי לחו אות ש

אכילה ל בהפרעות  ניידר לטיפו אשר , החולים ש ת לטיפול ב המתלוננת הפסיקה ללכ אך 

ת  ל א סוב הבעיה שהי א זו  ול וף  דימוי ג ובל מהפרעות ב למי שס ל נועד  ה הטיפו לטענת

 . ממנה

 

לרב  .8 א עימה  לבו נת  ם למתלונ ד הימי הציעה באח ם ויולט  ם בש ההורי ל  ה ש חבר

וזות" א במז ור ותיה, "ק לבעי א מזור  למצו ותו . שמא יוכל  ה לא ה ופנת כימ וננת הס המתל

זות" ורא במזו ו , "ק כי פגע אמר לה  השינה שלה ו דר  ה של ח לה מהמזוז נט ן בקלף ש שעיי

ה קשה י ת של ה הנפשי הפגיע נית ו וא . ותרבה פעמיים גופ ן הוסיף ואמר שה לאחר מכ

ל  הצי ת ל נמלט ה  ומדוע אינ ה  ה בבית וש וד ע א ע ה הי ושאל אותה מ ה  אבי רואה פגיעה עם 

ה המתלוננת מהרב. את נפשה לה, כאשר יצא ה הרב אמר  ה מ ובב אות ה לד לט ניסת , ויו

דות ת ביל ת מיני ה כי עברה התעללו ה ל השיב די מי, והיא  ה על י ה ל כי , אך לא אמר

תק אביהבאותה  ובר ב ן מד כי אכ ה לה וודאות  היית  . ופה לא 

 

ל ה .9 אפיזודה ש ה לאחר ה ת"זמן מ א במזוזו ור ל " ק לטיפו ת  ננת ללכ המתלו החלה 

זמן קצר כעבור  הפסיקה  לית , שאותו  וציא ובדת ס המטפלת היא ע תברר לה כי  אחר שנ ל

כי מדובר בפסיכולוגית ה  א סבר ד שהי ו וי' פרופ. בע ת , שיף-ל ה ע ה באות שטיפל



  
  
 

6 

ה הגדולה כבא ת אנה אשד', חות וגי לפסיכול אצלה , הפנתה אותה  נת  ההייתש המתלונ

ל משך  דש מרץ דוחה רשכעבטיפו ופה מחו ם בתק 2ועד ינואר  2000שי ך . 001 ל במה

ם אביה אירע ע לגבי מה ש ת  אשד תהיו ת  הפסיכולוגי ל המתלוננת חלקה עם  , הטיפו

כלפיו ת  אמביוולנטיו ד, הביעה  המוע ה הבת  ל היות ה ע ה על חוסר , פת עליודיבר סיפר

ופל ל סיוטים  וע תי  א המשפח האם בת המוחלט של  ודה  תהאתפק . שבקים שאותם חוו

אשד וגית  ל הפסיכול אצ הטיפול  ת  הפסיקה א ה סירב , לגרסתה, המתלוננת  אבי מאחר ש

ת הטיפול  ך לממן א והפלולהמשי ל של הסיוטים  לעמוד בסב ה  אחר שלא יכל םאמ . שבקי

ד סיפרה בע וגית אש ה של , דותההפסיכול ה וההדחק נגנוני ההגנ כחה לדעת שמ כי נו

לקרוס לים  ול, המתלוננת מתחי ת הטיפ הפסיק א ה ל העדיפ ן   . ולכ

 

וגית אשד .10 אצל הפסיכול הטיפול  ופת  ל , בתק נת לעבוד במפע החלה המתלונ

וריה הפעמים , לדבריה. להכנת מזון שפתחו ה הייתבאחת  ה  הש ז במפעל שמעה דפיקה ע

ת ע ה שנוחת ל מכונ ה אחרתש ה , שבק קשהאואז חוותה פל, ל מכונ תע חש אשר לפ כ

א מפיה דר ויוצ ן גברי חו ה איבר מי ה וראת אש ת בר י . דפיקו במ ה  זיהת ת לא  ה ע באות

 . מדובר

 

אשד  לוגית  הפסיכו אצל  וף הטיפול  ובר לס ל וע ודתה במפע לך עב ה , במה הכיר

את העד מוטי ל מפ, המתלוננת  ניה ה ו ורי ה לה התעשיי ה  השכיר את מבנ ל בסמוךש . ע

ל בתה, אמה של המתלוננת לראות בסבלה ש וכחה  ה, שנ דבר על ליב ל וטי  , ביקשה ממ

לה ה סב ה ממנ ת האכיל הפרע ה מה פשר  לברר עמ ו ל  תה לאכו נע או תלוננת . לשכ המ

דה למסע ו  ה עמ ו והלכ וטי להיפגש עמ ו של מ הצעת ה ל תה , נעתר נע או לשכ ה  ם ניס ש

ה המתלוננת למ. לאכול ה פגע בהכבר באותה פגישה סיפר אבי ם , וטי כי  ו הפע הייתה ז ו

ת ני ן דהוא במפורש כי אביה פגע בה מי ה למא אשונה שאמר  . הר

 

ה .11 ה פגע ב אבי ה למוטי כי  וננת סיפר המתל אחר ש ם ל ת , כשנתיי א סיפרה א הי

כה ם גם לדודתה בר ובעלה. הדברי ה  ך והוא נפגש עם ברכ ודע על כ וטי נ ושה, למ השל , ו

ל המתלו ה ש לסיפור את הבית, ננתשהאמינו  וב  כי עליה לעז ו למסקנה  כך. הגיע , ו

ודש מאי  ת ח 20בסביבו ומי, 01 השירות הלא ם לאחר ששהתה בבית בתום  , כארבע שני

ת בבית השהו ת  ת א כלה כבר לשא א י ם , ולאחר של ועיי כשב ורר  תג תלוננת לה ה המ עבר

ושלים ה ביר וסב ה  ת סבת ל . בבי אצ ם  דשי ה חו ארבע ך כ ורר מש ה להתג ן עבר לאחר מכ

כהד דתה אורית, ודתה בר תגורר בבית דו ה לה ם , ולבסוף עבר וררה כשלוש שני תג שם ה

ון ה מינית. וישנה בסל אביה הוא שפגע ב ם בגלוי כי  ה כבר סיפרה לכול תקופ . באותה 

ת  הקשה עד מאוד של המתלוננ נפשי  זי וה הפי המצב  אף הן על  ת העידו  שתי הדודו
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ופה תק וררה המתל. באותה  תג ה בה ה ופ לת התק תחי א ב ת הי ל אורי נת בביתה ש ונ

ללא הפסקה ה  המשך, התקלח ם, אך ב הלך והתקד כרות שלה  הליך ההיז , ככל ש

וחה לכיוון המטבח לחת עם דלת פת תקלח והייתה מתק שר , המתלוננת חששה לה א כ

ת או בתה  ות"אורי ומר ליה" ש תפקד, עם זאת. ע תלוננת ל המ ה החלה  ופ ותה תק , בא

ה בחברה כיר לעבוד כמז ה, והחלה  ני תוך ש ה וב ם הורי יא מנתקת קשר לחלוטין ע

ל אחותה כ, משפחתה אפילו מחתונתם ש דרה  נע כך ש ל אחיה ג' כדי   . 'וש

 

ודה אורית .12 ה של הד ת בבית ורר ת לטיפול , עודנה מתג ם"הגיעה המתלוננ " חירו

ופ ל לוי' אצל פר דרה של -רח לסי ד  8שיף  1ע אר . מפגשים 0 דש ינו ה  2004בחו החל

ל אצ ם גבהמתלוננת בטיפו וציאלית בש נדריון' ל עובדת ס ך , ויקי סק ה במש שטיפלה ב

נתיים דש אפריל , במקביל. למעלה מש ה המתלוננת בחו תי  2004הצטרפ וצ ל קב לטיפו

נית ל נפגעות תקיפה מי הגב, ש תה של  נחיי וטמן' בה ת , נאוה ג וכר כי היא ז העידה  ש

ננת ל המתלו הקשות ש וסט טראומטיות  הפ ת  התגובו ת  הימ. היטב א אחד  ש ב ד ם בחו י

20ספטמבר  דר המיון , 04 תה לח ת לקחה או התקף חרדה קשה ואורי נתקפה המתלוננת 

ם שלוותה ה , בבית חולי והיא שוחרר ומה  וסט טרא שם אובחן כי המתלוננת סובלת מפ

ה . לביתה ארע ל ה ש תר במ ותר ויו ה י כר נת ונז המתלונ כה  הל ה  ה תקופ במהלך אות

דותה ל ת י ופ דצמבר , בתק דש  2ובחו ה  004 זר ה תלונה במשטרהא הגיש שהביאה , עוז ו

ל יום ופו ש ו של המערער בס הרשעת ם ול  .להגשת כתב האישו

 

ת לעניין .13 הצריכו ות  העובד ת  ן תמצי ד כא ל כ. ע ת ע תרע ן מש ת הדי  350-הכרע

דים חס . עמו וב ובהמשך נתיי השופטת סוקול וד  די כב ל י ה ע תב העיקרית נכ ת  ות הדע חו

ל בית משפ תו ש כרע ה כאל ה דעת אמר אחרת, ט קמאלחוות  ם ונאמר כי . אלא אם יי נקדי

אחד ה  המערער הורשע פ ת ש לה כי יש הבדל , למרו ן מע כרעת הדי ל ה ה זהירה ש קריא

ל שלושת חברי ההרכב הם ש כב. בהנמקותי ד  ת ' בעו כרע ת ה השופטת סוקולוב מבססת א

ל  ו ש אמון בעדות וסר ה ל ח ל המתלוננת מו ותה ש ה בעד א שנתנ המל אמון  ל ה הדין ע

העדים מטעמוהמערע תביעה, ר ו ת המומחים מטעם ה וף חוות דע כב, בציר ' הרי ש

ופיר ת א ופט ן עליהם' וכב תום-הש הימ ה מ הי המערער לא  כי  ו  א קבע לר ל ופט שנ . הש

ליו לוננת היתה מהימנה ע המת תה של  כי עדו אף ציין  לר  ופט שנ הש תו , כבוד  אך גם עדו

ליו המערער היתה מהימנה ע ם. של  הש-השופטת תו את אופיר ו אפוא  כריעו  ופט שנלר ה

ד בהמשך נעמו ל כך  וע התביעה  ויות מומחי  כח עד ובת המערער בעיקר נו  . הכף לח
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 צית העדויות והראיות תמ

 

ט ' כב .14 ו ה בפיר ובחנ הדין  כרעת  ן בה ל אב וב לא הותירה אבן ע וקול ופטת ס הש

איה ות כל עדות וכל ר די דברים לא נוכל. רב וביסו נדרשים , מטבע ה איננו  , לכךגם 

ות הראי דויות ו הע כל  ל פרטי  וד ע לי , לעמ דברים מב תמצית את עיקרי ה אפוא ב ונסקור 

לעיל ו  ורט העובדות שפ  . לחזור על 

  

 תלוננתהמ' ותה של עעד

 

ה' המתלוננת ע .15 ה אבי המיניים שעשה ב ת המעשים  ם , תארה א ועי את האיר

ה בגיל  היות נעשו ב לחת ש היא זוכר' ע. 6עד  4במק ה ידעה לספר כי  ופ ל והתק ת את הגי

ת שש ה, מאחר שבהיותה כב אש לפות ר ומח את תלתליה  לספר שגזז  לקחה אותה  . אמה 

נחקק  וע  ה א הבזיכרונהאיר ה בכית ן ' כי בהיות ו ב ת כמ א נראי ה שהי לגו עלי לג כולם 

ני  ה מפ כער אות ן ל ה זאת בכוונת מכוו אמה עשת דעתה  ה ול והיא מכוערת ומגעיל

ה בה א ' ע. שקינא הי כי  ה  ה סיפר ו ב ם שנעש המיניי ם  ת שהמעשי כר ם  הכשהייתזו בגילאי

לביתם , 6-7 זר  היה חו כאשר אביה  וב בנעשו  וררו בייש תג כשהוא מדיף ריח חריף  'כשה

וגרפיים ורנ ול ותוך כדי צפייה בסרטים פ לכוה הריח הזה. של א וכרת את  א ז ום , הי וכי

ורנוגרפיים מתוך זה ש, בדיעבד, היא מבינה ה בסרטים פ ופ היה צ היה אומר לה כי 

א ' ע. לעשות מה שעושים בטלוויזיה אמה ל כי  ה  תסיפר ם בסביבה ההיי ם , אף פע בעצ

כלל ההייתלא  וכחת  נס אותה במיטתה. לא קיימת, נ ה אביה א ופה ב ל התק ת, ע היי  הכש

ה שזכור לה , 9-8כבת  הייתסיפר לי תחתונים הש ה ישנה ב ה ב ה , תקופ ל התחתונים ש כל 

לה שפ ור  ם ואף זכ ועי ה בכתה גהיו קר כשהיית אחת  ר ' עם  לבית ספ וס  וב נסעה באוט

הקרועים תחתונים  ל ה לעגו לה ע ה ' ע. וישבה בצורה שראו לה את התחתונים וכולם  ע יד

תקופה בה  ם את מעשה האונס האחרון ב ד ההייתלמק כיתה  1כבת ', ב תה , 0 מאחר שאו

ה  ה אמ ה הקטנה ר ההייתתקופ ם אחות ון ע הרי הספר , זכור לה. 'ב ש כי בבית  ו ללב נהגה 

ותה  לקח א אשר  ה כ הרים אבי כחולה שאותה  ה חצאית קפלים  אחידה שכלל ושת  תלב

איבר מינה ו ל ת איבר מינ החדיר א ו ו ה של אף זוכרת. לחדר השינ א  יע , הי הג כי לאחר ש

ל בטנה ם , לפורקנו ע ת באותם פעמי ת הבטן עם מגב ה א הייתהיה מנגב ל נת הכש , בכותו

ם רותחיםנ ההייתוהיא , ואז הולך ומתקלח התקלח במי נסת אחריו ל ל , כ כ ת את  משפשפ

וך ה את הלכל א ממנ הוצי ת . הגוף כדי ל ל תפי ת  אומר ה כילדה קטנה  ת את עצמ וכר א ז הי

ל שישמע אותה לת לא ל ומתפ המיטה   . שמע על 
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תלוננת  ת הזה", לדברי המ היה בבי ם לא  אף פע . חיבוק, מילה טובה. רגש 

לה, נשיקה ם כא ה דברי א הי 20 'עמ" )בחיים ל ול 6 וק ת (. לפרוט ת שיגר ה א אר א תי הי

ת כ ם בבי א קל"החיי ת ל ללות, "בי ו ק ופים, הי ואת , צעקות וגיד הכות אותה  ה נהג ל אבי

נגדם א כ האב ת  ם א ה לעיתי אף מסית דת בצד ו ומ ה ע ד אמ ה בעו ה . אחי היית א  האמ

אב לוטין ב לח ת ה"ו, תלותית  ה נותן לה א א הי וש 50-אם ל היה לה גר ה לא  , "שקלים של

כסף, כללוב כסף ונגמר ב ל ב ל התחי ת הכ לם בבי ו כלל רגשות, אצ הי א  הבת . ל ה  בהיות

נק שלו הייתה לה גישה לאר דפת של אביה  היה, המוע ה לא  א של ו לאמ אפיל , דבר ש

אחרים  ם ה נו"ולאחי ל ממ היו רואים שק ד ש ם ע ניי ת העי ה מוציא א א ". הי ל אמא  ה

ת כלל ורגש ה מ תה , היית ה או כינת ת אף  המתלוננ ת " עציץ"ו וגי הפסיכול ה עם  בפגישותי

תר מאמה. אשד ה יו י ולאחֶ הם דאג לה  וגמה. אבי רץ , לד ה  ולה הוא הי היה ח אם מישהו 

תגוררו ביישוב ב. ודואג להם כשה ד הימים  כי באח ה  ה ', זכור ל ל הגדו אחותה  א ו הי

ה  השכנה מלמטה שהתלוננ החלון של  נפל על  ל ש שיחקו והפילו עציץ או דלי של חו

אב ני ה נמרצות ואז, בפ הכה אותן  ת אחותה. אביהם  כה אותה וא היה מ אחיה  ם  ה , ג אמ ו

ו של האח ה להגנת ד יצא ה . תמי ובה ההייתהיא עצמ אביה , ילדה ט לרצות את  ה  ביקש

וחצח ומצ ה נקי  ל יהי הכ או כדי ש ני בו הבית לפ דרת את  ת ימי . והייתה מס היא זוכר

ת הספר ן אך לא בבי ווה, הולדת בג ת מצ ת ב אחותה עשו מסיב לא עשו ל ה  היא , אך ל ו

הספר ות בית  לכל בנ תפת  ת מצווה משו ה ב דבריה. חגג הספר, ל כרת את בית  , היא זו

ות ת מה אירע בגילאים , זוכרת חבר הבית ולא זוכר וכרת את  ה  13-10אך לא ז ל עד שקיב

 . את המחזור

 

תה ז .16 ד באולפנא' בהיותה בכ החלה ללמו ני, היא  ה , ובהיותה ממוצא תימ ור ל זכ

ה זענות שסבל ו באולפנא, מג תימני שהי וצא  וספות ממ כך גם בנות נ ל . ו היותה בגי 1ב 6 

ה היה מקלל אותה אבי דף אותה, ברחה מהבית מאחר ש א לה , מג ת"קור וחמ " כלבה מי

ה שעמה ברחה". זונה"ו א של חבר ל סבת ם אצ כשבוע ימי ה  ה , היא שהת תגורר וה

וב ם ברח דשיי כ, כחו ת או לים וגונב ל ספס ה ע א ישנ ך שהי ופרמרקטתו ל . ל מהס ו ש ופ בס

ה אליה ת ונסע אורי ה  תקשרה לדודת ם. דבר ה ת שמעה את הדברי ורי אחר שדודתה א , ל

אותה לביתה ה  ת עצמו והחזיר ן א ה שירס אבי הגיד ל ה ל ה ואמרה ל תקשרה לאמ  . היא ה

 

ד .17 אביע ל  נס ש ניסיון האו ל  ה ע ת , המתלוננת סיפר ה הולכ ד מצאה עצמ כיצ

ו מובלת  ון כאיל ו במל ה , לשםלחדר א ד מצ ה וכיצ המיט תקת על  ה משו ד מצאה עצמ כיצ

ת תחתוניה ה א וריד ממנ הצליח לה אחר ש נה ל ו ממ דפת אות ה הו ל . עצמ ה ע א סיפר היא ל

לבה ם ב את הדברי ה  כבש אחד ו אף  דבריה. כך ל דם , ל לה  ןלניסיועוד קו היו  האונס 

ך אותן לשיי ה  למ א ידעה  ת קשות של ל, תחושו וע ת ג ובש, כך. תחושו ת בחתונות  ו מח
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וד עמה ריקוד  ההייתתמיד  לרק אביה יבקש  כך ש ה מ . סלואו"בחרד כשהייתה , לעיתים"

המזרח ה בת עדות  וילדה קטנ אבא  ה , כמוה, רואה  לד ל הי לשמור ע ורך  ד חשה צ תמי

ו לה. הקטנה התחבר ה  ת אל ושו ה, תח ם  ה ע נפגש ם"לאחר ש ניי ורא בעי ה אמר לה " ק והל

וגידף את תה וחירף  ושי להיזכר בדברים מילדו כחלאת המין האנ ת . אביה  נ המתלונ

ה כי  ורא בעיניים"אישרה  נית בעבר" ק כי כבר הותקפה מי ה . ציין  דע לב לא י באותו ש

המינית ת  התעללו ל ה דבר מכ ה  כר ם ולא ז דברי ך את ה לשיי ה  ה , למ ל ם הח ותו יו ך בא א

א : "לחשוב על כך א בעיניים"ה)הו ור תי( .ע.י –" ק א הדליק משהו, העיר או א ...הו ו ה

אשון שנגע בנושאה ן, ר )כ 2' עמ"  וקול 80-279 וט כי (. לפר ה  לוננת הדפה את הטענ ת המ

ה היפנוזה במפגש עם  ו ב ם"הייתה בטראנס א ורא בעיניי ה הייתה במצב " ק דברי ול

וד או מוּבלת, הכרתי מא ת  תה מוּלכ היי א  ל ה. ל ור אצ ה לאחר הביק ורא "בתקופ ק

לים כי הרגישה שיש" בעיניים לשימוש במשלש ה  תמכר ה  ה ות ואז החל נק ה צורך להת ל

ת במשקל ה בשתיית . לרד הסתפק ם לאכול ו הפסיקה ג ך  ך א ה מכ ם חדל בשלב מסוי

לעיסת מסטיקים ם ו  . מיצי

 

לאומי .18 זרה הביתה מהשירות ה ר , לאחר שח להתגבש כי מדוב החלו המחשבות 

לא . באביה ופה המתלוננת  ותה תק ובר באביה ההייתבא ן מד ם , משוכנעת שאכ י ובסיוט

נס אותהשל ה וא ל האדם שמחץ אות נים ש את הפ א לא ראתה  הי ופה  ה תק י . ה מאות לגב

ם ה זוזות"המפגש ע ורא במ ל " ק ו חצי מילה ע ה א ה לו מיל א אמר ת כי ל ה המתלוננ אמר

ל אביה אביעד או ע ל  אשד , לדבריה. ניסיון האונס ש ת  הפסיכולוגי ל  ול אצ הטיפ במהלך 

אש ונות לר לות לה התמ ת, התחילו לע ה שלההטיפול ה הפרעות האכיל ד ב ם, מק וטי , בסי

ת  ושו כרונובתח להשיג . תובזי ת כדי  לעבור היפנוזה באותה ע ה  ת "היא ביקש או ווד

לטת אבא שלה אכן פגע בה" מוח דעה מי ביצע בה , לכך ש ה עדיין לא י ותה תקופ כי בא

ניים ם המי לטת הזו, את המעשי ודאות המוח וזה תגיע לו ת ההיפנ היא סברה שבעזר א . ו הי

ת אשדשוחח לוגי הפסיכו ו עם  לא , ה על אפשרות ז ה  ן ההיפנוז ופו של דבר עניי אך בס

הדברים ד עם  וד ל כי חששה להתמ וע הפ ל  א א ם . יצ ם שעליה ת החוזרי החלומו ד  אח ב

אשד ת  לפסיכולוגי ה  דש, סיפר הקו ול ספרי  ת מ ת הכנס ן בבי ל הדוכ נסה ע א נא ו . הי ת באו

לב אשד, ש ל  ה ש ה מעדות ת עול לפחו ך  א ה, כ ות ל דמ וףל ה פרצ ה בבית , י ך בעדות א

ה  העיניים של ול  לה מ א ש אב ל  וף ש הפרצ ה את  נת כי ראת ה המתלונ מ)המשפט אמר ' ע

וקול 702 ל מקום(. לפרוט ומות , מכ נה בין חל תלוננת הבחי והמ כרונ ה כי  תלזי היר והב

ת הכנסת לם לא אנס אותה בבי דבריה. אביה מעו ה , ל אחר שהיחס שלה אל הורי מ

א ול  הטיפ ה במהלך  ת אשדהשתנ וגי הפסיכול ל  ו , צ ם החליט ז"ה הבר ת  ור א " לסג

הטיפול ור  לשלם עב ה את הטיפול, ולהפסיק  הפסיק ל כך   . ובש
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ם מוטי במסעדה  ה ע הפגיש לך  ס , במה אביה אנ ה כי  ובד כע ו  ה ל המתלוננת סיפר

אחר  כרונואותה מ תה תשהזי המשך. הציפו או ה אורית, ב ה אצל דודת תגורר כה , כשה הל

תרחשו בהיותה בת ונזכרה באירועים נ ו , 8-7ובהיותה בת  6-4וספים שה אז התחיל

דר והתדר ני והנפשי  הגופ ה  ך מצב ם וכך הל לה הדברי ת אצ ה . לעלו לע לאחר שנק

ולה וקה גד ופ, למצ לפר לוי' פנתה  ל -רחל  ו לטיפ הייתה עדיין בשלה  א  לדבריה ל שיף אך 

דודתה. באותו שלב ת  ת ב ל אורית, בעצ תק, בתה ש ת  ז לנפגעו ם פנתה למרכ ת ש ה מיני יפ

ה במקביל ת הגב, הפנו אות הסוציאלי העובדת  אצל  ל  ון' לטיפו  . ויקי סקנדרי

 

תלוננת  המ הגדולה כ, לדברי  ה  ה לבין אחות ובים' היחסים בינ ו ט ך , לא הי א

וצר ביניה ת הלאומי נ השירו אחר  ה הביתה ל ו  ןכאשר חזר די נסעו יח אף  קשר והן 

ו א, יורק-לאמסטרדם ולניו ה הם שמימנ ם . ת הנסיעהוהורי ניתקה קשר ע היא  המשך  ב

ונתה א הייתה בחת ולה ואף ל הגד תגוררה כבר בבית של , בהמשך. אחותה  ה שה תקופ ב

ה הגדולה כ, דודתה אורית תחתנה' ולאחר שאחות לבית של ' כ, ה אחד  הגיעה יום 

נס אותה לים מפורשות כי אביהן א לה במי נת סיפרה  ה . הדודה אורית והמתלונ ת אחו

ה כ לבכותהחל' הגדול ן יצרה קשר עם אחיה ג, ה  ו על כך' ולאחר מכ ה אית אח . ושוחח ה

ורים ה כ, סיפר לה ת זאת אביה החליט שאחותה הגדול ה"' ובעקבו וש לת מהיר וש " מנ

תר ותה יו ת א לראו וצה  א ר ה כ, והוא ל הגדול ה  ן אחות הקשר בי תק  כך נו ום. להוריה' ו , כי

ה כ הגדול ותה  אח ת  ת רואה א ה ויש בי' המתלוננ תפ לפני כשו ם  ת ויו אחיו ל  ה ש ן אחוו ניה

דית נג נה ר, עדותה בחקירתה ה הקט אחותה  ועם  ה איתה  נפגש  . 'אף 

 

ך  .19 ל כי במה ו  ה ב הטיח ת למערער ו המתלוננ ה  המשפט פנת ת  ותה בבי ך עד ל במה

תה אורית ל דוד תה אצ נים בהן שה הש וש  ה קשר, של אפילו לא יצרו עמ וא ואמה  א , ה ל

ה ו אית ל ע: "דיבר ת להסתכ א יכל ליי. לייל ת להתקרב א א יכל ך כי . ל אשת ולא  ה  א את ל

ם . פחדת ורית" ה א ה אצל דודת ה ששהת ופ תק כי ב ת  המתלוננ ך סיפרה  ה , בהמש א לקח הי

וחה' את אחותה הקטנה ר הרו ה , ללשכת  הרווח ת הספר ללשכת  וזאת בעקבות פניית בי

איתה ורה  ה ר. כדי לבדוק מה ק ה הקטנ ת ', אחות ה אז כב י  הייתה במצב, 16שהיית נפש

וב ל  איה, לא ט כ ל הלילה וכ השעות הקטנות ש וקפקים עד  ם מפ ורי ה עם בח התרועע

נית ה מי ם הותקפ אובדניות, הנראה ג ת  נטיו ננת . ובבית הספר חששו מ המתלו אשר  כ

ור שלה היא סיפרה גם את הסיפ ה  כת הרווח לש וציאלית ב העובדת הס ן , דיברה עם  ובי

ת  כר היא זו ת ש לי הסוציא לעובדת  ה  ה רהיתר סיפר הקטנ תה  ת ' כי כאשר אחו ה ב , 4היית

ה שלו השינ לחדר  וקח אותה  היה ל ומתקלח איתה, האב  את הדלת  ל  וע ה עם ' ר. נ היית

דת  לעוב ת הדברים שסיפרה  ושמעה א ת  הסוציאלי ובדת  ל הע דרה ש המתלוננת בח

ל כך ת התחרטה ע ת והמתלוננת קצ מר , הסוציאלי ה לו ה צריכ א היית ולי ל כי חשבה שא
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ם בנ ל ראת הדברי כחותה ש ם. 'ו ה ר-כעבור יומיי ה ' שלוש ל ה אליה ואמרה  התקשר

נכת המח ם היועצת של בית הספר ועם  הם ", שדיברה ע ני ונה של ש תמ א זוכרת  ושהי

ם ומי )ער 15' עמ"  וקול 9-158 וט . לפר ) 

 

וב ב .20 ו למדה בייש הספר היסודי ב ת של בית  נת תעודו וצגו בפני המתלונ , משה '

ה תלמיד ה  היית ה כי  וד , מצטיינת מהן עול ה מא ה ילד נת כי היית הסבירה המתלונ

ת . פרפקציוניסטית דר ומסו נקייה  היא  תב כי  תעודה נכ כי ב ניה  אשר הוצג בפ כ

כי  ה  ה התבטא לבושת ני וחמישי"בת ל ש לספר כ ת  הייתה הולכ ה שלי  היקר א  ה , האמ נ קו

ות וגרביים קרוע ם  תחתוני ם  לכים ע ה הו ם של הילדי 1' עמ" )בגדי מעצבים ו 76 

וט . וקוללפר ) 

 

ה   ד אבי נג ת התלונה  ה שלה בהגש המוטיבצי ת  ה א הסביר ת "המתלוננת  ות א למצ

א צדק ת שייצ אומר ת  .הדין זא י .. נ כל העולם שא ו ל ויספר ו  ם ילכ א מצב שה א ייצ של

ורפת ת נפש מט ת אנורקסית, חול ם ב א נמצאת , שיש לה היום הי המוח ו לה  השתבש  ש

ול...בהזיות ם לי שיחשבו עליי שאני ח א מתאי נפשל )ת  1' עמ"  וקול 86 וט  (. לפר

 

 'ותה של האחות הבכורה כעד 

 

נים', כ .21 ארבע ש ת ב המתלוננ ת מ וגר ר , המב לאח ה עם המתלוננת  אישרה כי נפגש

ה בבית המשפט נת' כ. עדות ות במתלונ ור ל שאלות רבות הקש השיב ע ה ל דע א י , ל

וטין , ולדבריה ת לחל נעדר זיכרונוהמתלוננת  לדותה תמ זיכר, י ד ל ה בניגו ל ונות שיש 

ם ני המשפחה האחרי א  עהאירורה את שיא' כ. מב העציץ שבגינו הי של שבירת 

ת  ו מכו ת רמנוהמתלוננת ספג כי ' כ. באהמצו ה  ל חושאישר ה ע ך רקמח ה א ה חאלה ז נ רו

נת המתלונ ם יאו, עם  ה עמה ג וחח ה כי ש כך שעשר יר הל  ן הצע ור את אחיה הג לקש אב נ

ו ב ול"ברגל תינוק" ל היה  ור שה, כש ל המתלוננתסיפ ם בעדותה ש ל ' כ. ועלה ג ע ה  סיפר

תואו ה הייתה מתוחה. ירה לא נעימה בבי ם , האוויר ת ע תים קרובו לעי ה היה רב  אבי

ה ג , אחי ת הערב היא ' וח אחר אר לחדרה ההייתובימי שישי מיד ל ת  ה כי . מסתלק ור ל זכ

תה כסו ה וברצונו ל כה נפל השמי נה ש לילה כשישנה בתוא ה ב דר לח נכנס  ה היה  . אבי

וב ב 14בת  הכשהיית ה עברה מהייש וב א' המשפח , לייש ת  ההדינאמיק' המשפחתי

וב ב ה בבית בייש ומת האווירה ששרר ה יחסית נעימה לע היית ה ו תפר ו ', הש ז ה  תקופ ומ

ותר וב י זוכרת ט דבריה. ואילך היא  לבית, ל וץ  אביה מח ת , האם נהגה לעבוד עם  ו ומטל

ליה תחילה ע ו ב ת הוטל ורר. הבי תג ו לה אשר עבר ו ', ביישוב א כ ת התחלק הבי ת  עבודו
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ת לאומי לשרו ת  ה מהבי וכאשר יצא ת  ן המתלוננ לבי ה  אל , בינ ת  הבי לות  ו מט עבר

 . המתלוננת

 

, לדברי כ  תלוננת ' ל שהמ המערער ההייתדווקא בגל דפת על  וע לדה המ א , הי ל

זק ניהן קשר ח ת . היה בי ה בבי ם בני המשפח ורר ע תג זרה לה המתלוננת ח אשר  אך כ

וב כ ת הלאומי' בייש השרו וס , בתום  ה לט ה ל הציע ה ו נפשי קש א במצב  הי ה ש היא ראת

ו ני ה ל אמה, יורק-עמ ל  ת ש אחו ל  אצ דש  כחו ו  ם שה זמן, ש ו כל ה כי עבד נהנו  א  ך ל ' כ. א

ל  ה בגי ופ 22עצמה פנת וגי אצל פר וי' לטיפול פסיכול ה-רחל ל ת התקף חרד . שיף בעקבו

ה ולחץ שנ למועק דברים  את ה ל קשרה  הטיפו ד בתחילת  ם ידי ם ע ה בעקבות קשרי ו ל גרמ

אצלם, שלה ן בית  ך לב הפ ור ש ה קשה, בח נפגע ותו  אח ה בפיגוע ו נרצח ה. שאמו  דברי , ל

ור תו בח א קשור לאו ת ל ל הפסיכולוגי שהיא עובר ן , הטיפו ניי ם בע ל קשיי נסב ע לא  א

ם אינטימיים, המיני ה מפרופ. ביחסי א ביקש ה -לוי' הי המליצ ו  תה וז אחו ל ב תטפ שיף ש

הפסי תהעל  אחו כמטפלת ל ד  ה אש ת אנ ולוגי ל . כ ה את הטיפו היא עצמה מימנ

וגי שלה ממשכורתה ל , הפסיכול אצ המתלוננת  ל  ולוגי ש ל הפסיכ הטיפו ת עלות  וא

ן האב אשד מימ וגית   . הפסיכול

 

, לדברי כ .22 ת ' ת הבי ה א נת עזב תק לאחר שהמתלונ נת נו המתלונ ן  לבי ה  הקשר בינ

לאח ו ודה ברכה  ל הד וריתועברה להתגורר אצ ן אצל הדודה א כ, ר מכ ה ' בעוד  זר ה ח עצמ

לפני חתונתה ם  ורי ורר בבית הה דבריה. להתג ת של , ל תה בבי המתלוננת שה ה  ה ב תקופ ב

כה המערער, הדודה בר ת מצד  לות מיני תעל ה ה ה שעבר א סיפרה ל ן . הי ו זמ באות

א  וקדים אל ם לא היו ממ ם"הדברי ורפלי וד מע ד, מא וק למק ה בדי דע א י א בעצמה ל . הי

ה מינית וזה אני תקיפ ות  נפגע הלכה ל א  אחרי הקטע שהי דעת שרק  ה , יו ם ככ ז הדברי א

)עלו לה יותר ויותר וקול 401' עמ"  וט נפשית' כ(. לפר ה תמכו בה  ם , סיפרה כי הורי בפע

אשונה בחייה היא , הר וטלה ברגע האחרון ו לה דהיום ב אשר החתונה שלה עם בע כ

 . הייתה במשבר קשה

 

ו של דבר כ  ופ תחת' בס אחר נישואיה, נהה דשים ל ה חו כשלוש ת , ו המתלוננ

ת שחלמה ה על חלומו ה ל וב ב, סיפר ת בייש ת בבי נמצא היא  ו  ם ב ל חלו ת יש ' ע ובבי

ומס ור וקף  אביה ת ל ש ה על . חתו העלת תו  ה ושאו ם שחלמ ה על חלו ננת סיפר המתלו

ה שהוא , הכתב לום כתב דעת מה, במכונת כביסה, במרפסת, באמבטיה"ובח ני לא יו , א

ו ותהשה .לא יודעת מה, שיב א וא נכנס.. דעת מה עשה, גמר, שה  412-408' עמ" )?אני יו

כי כ וקול מהם עולה  וט ק ' לפר ם ר ה לומר את הדברי הסכימ ה את הדברים ו כשאמר ה  בכת

ם שלא  דברי ת ה ומר א לה ל די לאפשר  ו כ זמת ם ביו ן האול א מ המערער יצ לאחר ש



  
  
 

14 

ו  ה לד' כ(. .ע.י –בנוכחות היא לא רוצ כי  ה נעשה הבהירה  ת מ לו "ע אפי וצה  א ר אני ל

ה לי רע בנשמה, להיכנס לזה וש ה ע דעת, ז א ל ה ל דיפ . אני מע שר ' כ" א כי כ ה  סיפר

וע אר אילו חיה את ה היה כ ה  ולה ונרא היא רעדה כ תב  את המכ הקריאה לה  . המתלוננת 

וסגר ] אמר מ נת לומר כי מה  –במ החלה המתלונ למתלוננת  נערכה  ה ש בחקירה משלימ

לאחות ה  הקריא ם אלא שיר שכתבה' ה כש ל חלו ור ש תיא ה  נקטעה , לא הי ך עדותה  א

ו  אחרי ו  העיד ם ש ם עדי ת עד ע וק שאין לעמ וקול 710' עמ –מהנימ וט . לפר בעקבות [

איה ם לאחר נישו ודשי ה ח וש ה וכשל ת ' כ, אותה שיח ה א לא ראת ה ו ם הורי ה קשר ע ניתק

לה משנה למע ה  ה , אבי אבי ן  ה לבי ם קשר בינ אין שו כיום  ל "ו הבגל אצי ל הסיטו ' כ". כ

ה ג ם אחי ה אלא רק ע ם הורי ות ע ך ישיר ל כ ה ע וחח ת . 'לא ש ננ ך המתלו ו אי ה ל היא סיפר

ת ה היא חושב ת ומ תם, נראי ן לדברי אחו א לא מאמי ה שהו אמר ל ה  ת , ואחי ובעקבו

ה ניתקה כ אחיה' אותה שיח ת כיום בקשר טוב עם ' כ. קשר גם עם  נמצא א  כי הי סיפרה 

תלוננת המ  .אחותה 

 

כי לא הבחינה אי פעם ב' כ  ל"אישרה  כחו  10-9בגיל  הכשהייתאך  ,בבית" סרט 

וב ב ו בייש תגורר ה כשה ורי דרם של ה ה בח וגרפי' מצא  .עיתון פורנ

 

 'ותה של האחות הקטנה רעד

 

ה מהמתלוננת בעשר שנים' ר .23 ם ' ר. צעיר ת א כר ם היא זו נשאלה במשטרה א

והשיבה  היה מקלח אותה  או . ה אחדאני זוכרת מקר"אביה  ל ארבע  זה היה בערך בגי

וש ההורים, של ל  דר ש לח אותי בח א קי זוכרת שהו וגם אני הייתי , אני  ם  הוא היה ערו

וכרת ני ז ה מה שא ה וז ומ . ער המקלחת " זמן  ו ב לה משה ה  ם עש ה א לשאל ה  תשוב וב

לי"השיבה  א נראה  ת, ל . לא זוכר המקלחת , בסוף החקירה" ושא  ה החוקרת לנ חזר

ה  כרת"ושאל ת זו איתו א לחת  תק ת מ כשהיי ו  לת אחרי ת הד ל א וע ה נ א הי ם אב ' ור" א

כרת אינה זו ה כי   . השיב

 

ה ' בעדותה בבית המשפט טענה ר  נת היא שסיפר המתלונ ה במשטרה ש אמר כי 

ם לא זכורים ה הדברי ה עצמ אך ל כך  ה . לה על  אמר נת לא  המתלונ ה כי  ך הסביר המש ב

א  ם ישירות אל דברי ת ה את זה"לה א וקס שמעתי  ד ...בפ שר למישהי ממ ה  ת ז אמרה א

ה נוכחותה" הרווח ה ' כיוון שר. ב דעתה במשטר המשפט את הו דבריה בבית  תרה ב ס

ות  נגד לט ומתוך הת וץ עצמי בו וך איל ה מת א מעיד הי כי  תרשם  ת המשפט ה וכיוון שבי

ה לדוכן ת מהרגע שעלת ם , פנימי ו ה מי ה במשטר ת והודעת וינ ה ע כעד ה  כרז א הו הי

ת( 1/ת) 2.2.05 ה לבי לפי סעיף  הוגש ת 10המשפט  איו ודת הר לפק דש]א  , [נוסח ח
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ל 19-א"התש ן) 71 ת ' ר, מכל מקום(. פקודת הראיות: להל נגדי זרה וטענה בחקירתה ה ח

ל  ה בגי לח אות כרת שאביה קי א עצמה לא זו ם  4כי הי כי היא שמעה את הדברי ו

 . מהמתלוננת

 

וש ' ר .24 כשל ה  ה מז היועצת מעורבות בעניינ כי המחנכת ו ה  ניםהעיד השיבה, ש , ו

אף דבריה במשטרה ה, על  אבי ה כלפי  נאה או טינ ה ש א הרגיש לא . כי היא ל ה  לדברי

נת למתלונ ה במשטרה מה עשה  ה בעת חקירת דבריה במשטרה , ידע ם  ומתה ע אך משע

א  ו ו החלה לשנ ם החקירה וכי בעקבות שיחה ז ת טר ם המתלוננ ה ע וחח כי ש ה  ם סיפר ש

אביה אך , את  היא לא שיקרה  ה לחוצהענתה כי  י . היית כ ה  ה במשטר אמר ה ש הכחיש כן 

ה יותר תייחס אלי ו הוריה לה החל ה ' ר. לאחר מעצר אביה  אבי ם  כי נפגשה ע אישרה 

ת המשפט ם לפני עדותה בבי היפגש עמו, מספר ימי ור ל אף האיס ל  ובר , ע מאחר שמד

תו לראו ה  היא רצת  . באביה ו

 

ה ג' ר  אחי ה עם  וחח כי ש ה  ה במש' סיפר כחיש ו שה ה ל ה ואמר אבי כי  ה  טר

ה אביה . התקלח עמ ל  וש ת שלה  תפו המשו ת  לחו ור המק כי סיפ ה סיפרה  ה ציונ ם לדודת ג

אלית וצי דת הס וב ל הע ת אצ תפ לך פגישתן המשו תלוננת במה די המ . נמסר לה על י

ת  וננ המתל ל  ה ש דברי ת ב אמ ן  כי אי הסוציאלית  דת  וב לע ה  אמר א  ה מדוע ל נשאל כש

ד"ענתה  ד אני לא יו וט מאו תי שפש אמר ת מה היהאני  ה ...ע ז ה ש אמינ ד אני מ ופשוט מאו

ה בכלל הי ה ש . מ האח והדודה" ל ידי  ו ע לט וק ה ה ה ציונ ם דודת וע ה  ם אחי , השיחות ע

ה של ר כראיה קבילה', ללא ידיעת א נתקבלה  ה ל די ציונ ה על י וקלט ת שה  . אך הקלט

 

ה ר  ה ' עוד סיפר וקפק שהיה חבר שלה במהלך השנ ור מפ על יחסיה עם בח

לפנ ה  הקשר ביניהםהאחרונ את  ו  ה גיל ורי ה נעצר וכי ה אבי נעצר. י ש ה  אבי , אחרי ש

ה בבטנה והכהאותו בחור פגש אותה  נה במשטרה, אות כך תלו הגישה על  היא  . ו

ת חולים , לדבריה ם שקיבלה בבי הפסיכולוגיי לים  לוותה"הטיפו ו " ש ו לאחר אות החל

ללא קשר למקרה, מקרה  . אך 

 

הע .25 כי יש ל א  א מצ ת משפט קמ ל רבי ת הודעתה ש ה על פני ' דיף א במשטר

ת המשפט ת , עדותה בבי א להחזיר א הי ת עדותה  לכה אישרה בפה מלא כי מטר שבמה

תה הבי ה  ד עדותה. אבי וע תה ר, במ ת ' היי ונה , 17ב ה נת ה והיית ת הורי ה בבי תגורר ה

ה ג אחי ומצד  ה  אימ ם מצד  ם  –' ללחצי ה בעבר פעמיי הרביץ ל ה כי  ו סיפר לגבי אף  –ש ו

ה ע ורנפגש אס ה כי הדבר  דע אף שי ה על  ן . ם אבי כי יש קשר בי א סבר  ת משפט קמ בי

ה במשטרה דעת תה מהו זר תה לבין ח די בני משפח ל י ופעל ע  . אותו מפגש והלחץ שה
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ה לר  לוננת היא שסיפר המת ל את הסברה כי  א של אודות ' בית משפט קמ

תפות המשו לחות  כרה זאת בעצמה' וכי ר, המק א  'בעדותה טענה ר, כך. לא ז ל כי היא 

כיתה א ד  לדותה ע ת י ל ר' זוכרת א ד עדותה ש ם מילדותה גם ' בעו כי זכרה פרטי למדת  מ

ה הייתה בגן ופה ב וב א, בקשר לתק ת בייש הבי ל  ור מפורט ש ה ', כגון תיא ופ בתק

ן ה בג לקח את ר, אכן. שהיית ך שאביה  ל כ ת ע לעובדת הסוציאלי תלוננת סיפרה  ' המ

אחרי את הדלת  ל  נע ך שר, ולחדר האמבטיה ו ן להסיק מכ ך אי וע ' א ה איר לא זכר עצמה 

ה לר לוננת היא שסיפר המת ע , בנוסף. על כך' זה וש ן פרטי האירו ה בי אין חפיפ

ל ר הן ש כרונותי המתלוננת' בזי ועוד. ו ת ' ר, זאת  לח ל מק דד ש וע בו איר ל  ה ע סיפר

תפת הג, משו תפת כנו ת המשו לח המק ן  ניי ה את ע וננת שזכר המתל ה של  דברי ד ל ניגו . ב

לקחת את רב לה שהמערער נהג  ור  תלוננת סיפרה כי זכ המ וד ש , ע דר ' ת הח ול א נע ל

ם, ולהתקלח עימה וא היה עירו ה כי ה א לא טענ דע זה בא מפיה של ר, הי ם . בלבד' ומי ג

ל ר ן ש כרו ן בזי כי עסקינ ה  ת שונות עול וקלטו ת מ ת . 'משיחו ל א א אף קיב ת משפט קמ בי

ה של רס ל ידי ר כי רשמה מה שנאמר, ר ויזל"דברי ה' ע דעתה במשטר ה הו  . בעת שנגבת

 

 ודה ברכה הדותה של עד

 

המתלוננת, כאמור .26 ודתה של  א ד ל המערער, ברכה הי ה , אחותו ש שאצל

ת הבית דשיים לאחר שעזבה א ך כחו למש המתלוננת  וטי . התגוררה  ה כי מ ברכה סיפר

א  ה והי אבי די  ל י ת ע כי המתלוננת עברה התעללות מיני לבעלה  ה ו ור סיפר ל לעב ה  וצ ר

אצלה ור  לות, לג ל ל ההתע ו אותה ע לי שישאל ת . אך מב המתלוננ אשר  כי כ ה  ה סיפר העד

תקשר איתה ה ניתן ל תה לא הי לבי וד רזה, הגיעה  ה מא א היית כמעט לא יצאה , הי

כי ה וסבלה מהתפרצויות ב דר ורק . מח ה  ת שאירע ל לספר א תה  א רצ וננת ל ה המתל דברי ל

ת חייה אביה הרס א ה היא סי. ציינה ש אימ כרת את  אינה זו לה ש ה  לוננת אמר המת כי  פרה 

את, בילדותה ה ז ומשעשת לח  ה להתק א אהב ת ל המתלוננ ה רק בבקרים, כי  . התקלח

ת הסיוטים שפקדו אותה ה אודו א ידע א ל תיה והי ל חלומו ה ע ה ל לא סיפר . המתלוננת 

תם  ם לקחה או לבגדים נוספי כשנדרשה  ת ניילון ו ה עם שקיו לבית הגיעה  המתלוננת 

ת ריקמבי הבי ם אחיותיה כי  ה ע לאחר שוידא  . תה רק 

 

ו שיגיע בגפו  ה ממנ ובקש ה בביתה  המערער לפגיש ה את  כי הזמינ ה  ה סיפר . ברכ

הגיע ו של , כאשר המערער  ת במחיצת ת בבי ה להיו ן פחד ת שכ ה בבי כח א נ ת ל המתלוננ

ת . המערער וננ המתל ה קרה עם  וע לו מ ם יד ת המערער א אלה א ה ש הפגישה ברכ במהלך 

ובי אותו במשה ה  אשימ א מ ם הי ותה א ל א ושא לו  א ידוע  השיב כי ל הוא  ה ו . לדות

היו טובים, לדבריה המערער  ן  לבי ה  ם בינ ד אז היחסי ו , ע תערער ה ה ת הפגיש אך בעקבו
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ה איתו קשר תק ם והיא ני ת , יחסיה ובר א ד ה שהי תלוננת סבר המ ה של  ור מצב שכן לא

א רק עם המער. אמת ת קשריה ל תקה א אָ, יהאח  -ערנספר כי ברכה ני ה חֶ אלא גם עם  י

אמהּ, האחרים ד המערער ו נג ה המתלוננת כ הגיש ת ש תביעה האזרחי ת ה  . בעקבו

 

ה  ם אחי ת הקשר ע ת א תק א מנ הי ה ש אשונ הר ם  ו הפע אין ז ה סיפרה כי  -ברכ

נה. המערער ך כעשרים ש למש ם נותק  ז , הקשר ביניה א המתלוננת מ והיא לא ראתה את 

ת  ה ב ל  10שהיית ד גי דבר. 18וע חר , יהל א המערער ל ובעלה החליטו להתרחק מ א  הי

ו מכך הזדעזע ללול ו ור ברגלו  הקטן קש ם את הבן  המערער . שראו פע דיו של  ל ה י לדעת

ם כמעט  לדים וה ת הי תה א א רא ו ל אצל ה  אשר ביקר כיוון שכ וך  ת נמ ויו היו בסדר עדיפ

היו בבית כ. שלא  הבן ללול ו המתלוננת אודות קשירת  וחחה עם  כי ש אישרה  י ברכה 

כי כ ן  ו בשיחה זו' ור' ייתכ ץ . נכח ו תלוננת בשיער קצ ת המ ת א כר היא זו ה כי  ה אישר ברכ

ה  לוננת שסיפר המת ה כי הייתה זו  ם אמר ה במשטרה ש דברי ם  ה ע כאשר עומת ה ו בילדות

זרה את שערה ה ג אימ ך , לה כי  וצת שיער א תה אותה קצ א עצמה רא הי ך ש עמדה על כ

ת ך עם המתלוננ ל כ וחחה ע  . כנראה ש

 

לאחר השירות הלאומי  ננת הביתה  תלו ל המ ה ש זרת לאחר ח ופה ש כאשר , בתק

ל המערער ו ש ה בבית ה ביקר ה ונאמר , ברכ כחוש ה ו לוננת רז המת לראות ש ה  היא נוכח

תלוננת אנורקטית המ ת . לה כי  נ וכה המערער סיפר לה כי המתלונ אר אחר תקופה  ל

ומי  ה הלא לך שירות נית במה ה מי וב טהותקפ ן ל 'בייש וגיוהוא מממ ל פסיכול  . ה טיפו

 

כמהימנה .27 ה  ל ברכ ת עדותה ש א א א מצ ת משפט קמ ת , בי ה אודו וכי דברי

אחיה ג וקשירת  ה של המתלוננת  וצ הקצ ורתה  ל בקטנותו' תספ ת , ללו ם את גרס מחזקי

המערער  ם של  ם את גרסת תרי לדים וסו המערער עם הי לותו של  לעניין התנה המתלוננת 

 . ואשתו בעניין זה

 

 ריתאוודה דהותה של עד

 

אמה, כאמור .28 לוננת מצד  המת תה של  א דוד ת , אורית הי תלוננ ה המ התגורר אצלה 

וש שנים ם . כשל ת ע המתלוננ ת  ה א ם מצא ד הערבי אח ה ב זר כשח ה כי  ת סיפר ורי א

ה כיי ליה בביתם בו ת . מיטלט תלוננ ה לה כי המ ת ואמר אימה של המתלוננ תקשרה ל היא ה

וננת ממ המתל השיבה ש לעזרה והאם  ה  א היוזקוק ם של ה דברי היא , ציא ך לאיפה ש ושתל

ך. רוצה כ הסף, מש ל  דברים ע ת ה ן האם פסלה א דיבור שכ תר ב הרחיבה יו  . לא 
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ה , לדברי אורית  א בהרעב תבט ה שה נפשי קש אליה במצב  נת הגיעה  המתלונ

ובכי ת  ת . עצמי ני ת המי תעללו ל הה ה ע דע כבר י ה היא  ה לבית הגיע המתלוננת  אשר  כ

דע עבר במש ה . פחהכיוון שהמי היא לא חקר דבר ו ת לא חשפה בפניה  לה המתלוננ תחי ב

ן, אותה על שאירע לה ה משפטים כגו נת אמר ל המתלונ דעו: "...אב . אני לא רוצה שת ..

ם ...אבל ם מאד קשי דברי ו לי  ת כנעש ת , 4שהייתי ב הייתי ב ת , 6כש . 8כשהייתי ב ד " עו

ם  ה לה .סיפר ומגיע אליה".. א היה מגיע  ..שאב אב. ה היא מספרת ש לי נס א היה נכ ה  י

א ייעשו ושה בה מעשים של ה ע ה והי הם צפו יחד בסרטים, בליל א מספרת ש א ...הי הי

ה לי ורנוגרפיים. סיפר ל מקלחות. שזה היה סרטים פ ושא ש ו , היא מספרת על הנ הי שהם 

ם ביחד לחי ה קטנה...מתק ו ". כשהיא היית כמ ן  ולב ה רק מזון בהיר  תלוננת אכל המ

ה צ לבן ז לב כי  וח נקידייסות  ל , ח ו תלוננת לאכו המ ת  לשכנע א ת זמן רב כדי  ורי ולקח לא

ת ירקות כ. קצ ל ידה  ו ע וגדר ומות שה היו חל ה"למתלוננת  ומות זווע ה " חל נ א אי אבל הי

וכנם ת את ת  . יודע

 

ה בחברה  כמזכיר ד  לעבו נת  המתלונ החלה  ת  ורי ה של א דש בבית שם , לאחר כחו

תיים כשנ הלכה מ. עבדה  דבר היה לה קשה אך היא  ום לעבודהה עוד סיפרה כי . ידי י

ם כל יו לח פעמים רבות  נהגה להתק ת , המתלוננת  ל תקלח עם ד ה לה המשך סירב וב

ורה ד , סג ו ו בע א והמתלוננת שוחח ך שהי ה כ הדלת פתוח ת  השאיר א ה ל הג ואורית נ

 . המתלוננת מתקלחת

 

ל אורית .29 ה מינית, חברתה ש תקיפ לת מרכז לנפגעות  לוננת , מנה המת כי  ליצה  המ

ד המרכזיםת אח וע ב ת , קבל סי וע לנפגעו לסי ז  ננת למרכ נתה המתלו ובעקבות כך פ

נית ברעננה ה מי תחילה. תקיפ ל הועיל ב ה , הטיפו ת הגו ה בהתנ נסיג ה  ך חל המש ך ב א

וב חדלה לאכול א , והיא ש ת אל ה מהבי א יצא ד וכמעט ל לעבו ה  ה והפסיק וטט ד שהתמ ע

כולוגיים ם הפסי לטיפולי ז ו ם במרכ איש. למפגשי כי ההאורית  ה  ה של תר ות במצב דר דר

ה מינית תקיפ נפגעות  וע ל למרכז לסי ללכת  ה  ה לאחר שהתחיל החל ד . המתלוננת  ח בא

ת מעבודתה המתלוננ ה  ה אות זעיק ם ה ת , הימי ה היסטרי ת במיט כב תה שו ה או א מצא הי

לים שלוותה ת חו לבי ה  לקחה אות ה . ובוכייה ו ה ל אטרית ונתנ כי ותה פסי ה א דק שם ב

ל ה  הרגעה וייעצ לוגיכדורי  ל פסיכו ל בטיפו ה , התחי ה שכן שמע ך המתלוננת סירב א

ה  תה במשפח ם או נפש"שמכני ת   ". חול

 

ת  .30 תקופ אף הדוקים ב נים ו היו תקי המערער ואחותה  ה עם  דה כי יחסי העי אורית 

וב ב ם בייש וריה ורחבת. 'מג ה המ ך במשפח כסו תק עקב ס ד , הקשר נו ל ו אשר נ וּדש כ ך ח א

ל המערער', ג נ. בנו ש תים  תפיםלעי ם משו תה אותם נראו , סעו לטיולי וכאשר רא
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ה מאושרת ת לביתה. כמשפח המתלוננ ת  הגע ד  וע נים קודם 5-כ, ממ ה , ש נ י ותק הקשר ב נ

המתלוננת ורי  ן ה ך , לדבריה. לבי לוננת במהל ת ם המ ו בקשר ע אשתו לא הי המערער ו

אצלה התה  ם שש אשונה, השני ה הר לה בשנ ו  לח ם שש ה , למעט זר פרחי וב ם לתג ה שגר מ

ד המתלוננתר ת מצ ר . גשי אח ת ל ורי ה של א ת בית תלוננת א ם עזבה המ וש שני כשל לאחר 

ד המערער נג ה כ להגיש תלונ נת , שהחליטה  המתלונ ל קשר ו ומרות ע כיום הן ש ם  וג

ות וחגים  . מתארחת בביתה בשבת

 

ל   וננת ברחה מביתה בגי המתל וץ  16אורית סיפרה כי  ועיים מח ה כשב ושהת

ת , אשת המערער, ההיא שוחחה עם אחות. לבית ננ החזיר את המתלו כי יש ל ה  ואמרה ל

ה שוחחה עם המערער, לביתה אחר שאחות ה ל זרה לבית  . והמתלוננת ח

 

 נחמני ' שותו של עד

 

ד .31 א עובד מ וב ט"העד הו ה בייש ת ' א בתחנ ה המתלוננת בשירו שם שירת

ומלאה. הלאומי נחמדה  ורה  ה כבח וא זכר אות כ, ה השילה  תע  הג ממ"ק 25 -שלפ . שקל

ה את סיבת המשבר, לדבריו לברר עימ ה  א ניס נהגותה והו ל שינוי בהת ן ח ך הזמ ך , במש א

תה לספר לו ניאו היא לא  דבריו. בתחילה  ד , ל ו לעב ת ו וספו לבקש משמרות נ נהגה 

כך, בשבתות דרשה ל א נ ל אף של נסת בעצמה, ע ולעיתים מכו ליזה  תה ע היי תים   . לעי

 

זע אותו  זע ו מכתב ש לחה ל נשמר על ידו ,המתלוננת ש ה לו כי , ו תב ו כ שב

ון אונס ניסי ן במשטרה. חוותה  ה שתתלונ א לחץ עלי ם , הו למערער ביו תקשר  ולבסוף ה

לספר לו ו  ו משה אמר לו כי יש ל ור במתלוננת, שישי ו אישי שקש המערער אמר . משהו 

ת הטיול בצפון אשר יסיים א אליו כ ם, לו שיגיע  ומיי ור י כעב ו  אשת ו עם  -והגיע אלי

ושה ם את . של הראות לה נת מבלי ל המתלונ תבה  המכתב שכ הם אודות  העד סיפר ל

לוננת. המכתב לדברי המת וא אמר למערער כי  ת , ה ני א שתקף אותה מי אביעד הו

ת הכנס דיו בבית  ו וכי הם מתפללים יח וב של ה חבר ט ל . והמערער הגיב כי הל לדבריו ש

המערע, נחמני כי  נת בכעס  תלונ ם סיפרה לו המ דשי ו אחר מספר ח ר ל דב ו  א עש ר ואימה ל

ו על כך נית על אף שידע המי ן התקיפה  ניי  . בע

 

 טי מוותו של עד

 

ל  .32 ל ש למפע ת  ל אחר בסמיכו ד במפע ל ועב למערער מבנה למפע כיר  הש מוטי 

וננת המתל נה . הורי  אי דרה ו תגרת בח נת מס המתלונ לו ש ננת סיפרה  המתלו אמה של 

דבר עימה כדי שי ה  א אות תבי הציע ש א  תה הו. אוכלת והו נרא וננת ש א פגש במתל
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ומקת ומעות, מצ ומות ד ם אד ניי ם עי וע ת  הצעתו. מבוהל וד , לפי  לעב ה  ת החל המתלוננ

נית ו במסעדה סי כול יחדי ו לא הם הלכ ם  הימי אחד  וב המערער במפעל  וטי סיפר . עם  מ

וב ט ה שירות לאומי בייש ת שעשת ן אונס בע ה ניסיו ו שעבר כי ידוע ל ז ' למתלוננת  וא

לוננת לב המת כי החלה  ה לו  ת ואמר ור מזה"כו . יש יותר חמ המשך" הבטיח , ב לאחר ש

אביה , כי לא יספר דבר כי  לוננת סיפרה למוטי  תעסק"המת דה " ה כשהייתה יל איתה 

ת , קטנה תה 4נגע באיבר מינה מאז שהייתה ב אי להתקלח  ו . ונהג  ה ל נת גם סיפר המתלונ

וב ב וב א' על ילדותה בייש דעה על' ובייש כי אמה י ו . המתרחש ועל חשדה  ה ל ד סיפר עו

ותר  אמה אפילו י נאת את  א שו ובשל כך הי ה  ת שער ה אמה א ה גזר ת ב תקרי על ה

ם ש. מהמערער נוסף בש ם  נת כי אד תלונ ה לו המ ד סיפר ך ' עו ה במהל כיר ה שאותו 

וב ט לאומי בייש ודע על הדברים' שירותה ה ך . י ור הצ היווכח מ תע ל כי הופ ן  מוטי ציי

וצה ם הח דברי א את ה ה להוצי ניו של ם בלבד, בפ ה אותו כשבועיי ת שהכיר היה לו . למרו

ד כאשר , למחרת. קשה מאוד לשמוע את הדברים כי הוא ואביה היו ביחסים טובים מאו

ה  י לוננת יש בע כי למת השיב  א  וחה הו אר ה ב ו מה הי המתלוננת שאלה אות אמה של 

לדות שלה הי ופת  ה משהו בתק א עבר האם היא ט. קשה והי ת  ור א לחק ה כאשר ניסה  נ ע

לוננת הייתה קטנה, כי ייתכן המת ל האב, שני דודים, שכאשר  י , אחים ש ה בייב עשו ל

כנראה פגעו בה ם  תה . סיטר וה העל אפשרות ש ם ה נת ע אשר עימת מוטי את המתלונ כ

ו בה, אמה ם שפגע ודיה ה ה , כי ד ורי ה על כך שה זעמ ל הסף ו המתלוננת ע ללה זאת  ש

ד שלה ל הדו ם ע לילי  . מע

 

הבהיר כי   ו מוטי  ה אות לח אשר ש תלוננת  אמה של המ ם  לו ע ת נוה השיחו עיקר 

וחח עם המתלוננת המערער, לש ן  לבי ת בינו  כל הידברו ה  לין, ולא היית . למעט שיחות חו

תה במפעל של  ה במהלך עבוד ת להורי אקציה חריגה בין המתלוננ אינטר הוא לא הבחין ב

ה קש, ההורים תי ננת ואחיו המתלו ונן ש ם נהגה להתל כי הא ך זכר  ה א כמ לה לספר  הח ות ו

ם הפסיכולוגיים א משקיעה בטיפולי ך , בהמשך. כסף הי וצה מהמש לא הייתה האם מר

וז  כשהחלה לרמ ו  איימת עלי אף הרגיש שהאם מ וננת והוא  המתל ן  ו לבי הקשר בינ

ה ן בת לבי ל הקשר בינו  לדבר ע לולים  ם ע נשי לה , שא ו  ומר תר בא ל א ה ע ד דח הע רמז ש

הי ד לידם ו נמצאת במשר ו  אשת המתלוננתכי  א משוחח עם  כך שהו ל  ת ע ז . א יודע מא

האם ן  לבי ו  הקשר בינ ום, נותק  כמעט י הקשר ה המשיך-אך  המתלוננת  ם   . יומי ע

 

ת בליבו .33 ל המתלוננ וד ש את הס ד כמס  ו . הע ה ל ם וחצי סיפר תיי לאחר כשנ

ם יואב נפגשה ע כי  ה ברכה, המתלוננת  ל דודת ה ש ניו, בעל ה בפ ה כי . ובכת מוטי אמר ל

ם בסיפורהבכוו תף אות לש ה ו ם יואב וברכ ו להיפגש ע ם , נת נשי תף א וס מלש ן מנ כי אי

ליו כבידה ע ה מ ל המקר ת ע לעדי הב ה  דיע ן שהי ם כיוו ה , מה עוד. נוספי המתלוננת סיפר ש
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ם את מצבה המחמירי ם בביתה  ופי ת וגיד ווה השפלו א ח אב . לו שהי ו ת י הזמין א מוטי 

המתל ו  ה ל ת שסיפר ו וסיפר להם א ה למשרד כי יש וברכ ה  השלוש ו  ז החליט וננת וא

ת מהבית ת המתלוננ א א ם . להוצי לה ה כי מוטי סיפר  ה ל אמר ת ו למתלוננ ה  תקשר ה ה ברכ

ה שעברה ור אליהם, את מ לעב ת ו הבי ה מ את חפצי ת  לקח ה לה  הציע  . ו

 

ל ידי מספר   ופלה ע א ט ננת הי המתלו ת  כיר א ה שה תקופ ך ה ל מוטי זכר כי במה

וגים דש. פסיכול אחר-חו דשיים ל ת  חו הפסק ל עקב  הפסיקה את הטיפו היא  כרותם  הי

המערער ל ידי  ו ע לטיפול, מימונ ם חזרה  דשי וביקש . ולאחר מספר חו למערער  ה  הוא פנ

ל שלה ת הטיפו ן א לממ ך  ו , כי ימשי די העביר לי ,2והמערער  ו ₪  400 ו על יד ועבר שה

לוג שהומלץ על ידו  ל אצל פסיכו ך טיפו לצור ננת עצמ)למתלוננת  המתלו א נציין כי  ה ל

ל כך דעה ע ולא י . זכרה  למתלוננת למצוא עבודה( ד כי סייע  העי וטי  היה , מ ובתחילה 

ת ולעבוד ת מהבי לצא ה  לשכנע אות ה  היא . קש ו ש ה ל אמר ת  כי המתלוננ וטי  ד אישר מ ו ע

כי יש לה הזיות וב ו ה ט ומות ספציפיים, לא ישנ ה לו על חל לא סיפר ך   . א

 

דית קשר ר .34 ה מוטי שלל במהלך חקירתו הנג ו ל כי הלו תלוננת ושל ומנטי עם המ

ד  נג ה כ הגיש ת ש תביעה האזרחי ת ה אגר ן או  ת עורך די ור שכר טרח כסף עב לה סכומי 

בר . הוריה כ ה  ת שפורק תפו הסכם שו ל רקע  ך עסקי ע כסו ת יש ס המתלוננ ורי  ן ה ו לבי בינ

תחלתי לק , בשלב הה ל ח ות אך ביט תפ ורים בשו לקם של הה כש את ח וטי ר אשר מ כ

ם שמסר ם  מהשיקי לצדדי ם ו ת לספקי ובו נתברר כי יש ח ה בטענה ש כיש הר ל חשבון  ע

ר . שלישיים ן המערע הכספי בינו לבי ך  ת כי הסכסו האפשרו ת  ל בתוקף א מוטי של

ם משפטיים ום בהליכי וי כי נה , והמצ תלו לפנות ב לצתו למתלוננת  הוא הרקע להמ

 .למשטרה

 

הימ, עד כאן .35 ו מ נמצא ן  ה שבעיקר ויות עדי התביע ת עד ל בית משפט תמצי נות ע

ל . קמא ש נפתח בעדותו  ההגנה ו ם  ות מטע העדויות העיקרי תמצית  נציג להלן את 

 . המערער

  

 ויות ההגנה עד

 

 רערמעשל ה וותעד

 

ננת .36 ו המתלו ה ב אשמות שהטיח ת הה ת א כחיש נמרצו ו . המערער ה תח עדות בפ

דים שלו א פגע ביל כי מעולם ל נגע בהם, הצהיר  איפ", לא  דע מ לא יו אני . ה זה באאני 

ת זה לשמוע א לי. מצטער  כואב  ד  ן , לדבריו". זה מאו ת ה ל המתלוננ ת ש כל הטענו
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ל , הזיות ד גי 2וע ל בעיות 2.5 כ ו  א הי ל היה מעולה, ל ת , הכ ה מהבי א יצא וברגע שהי

ה השתנ ועה. הכל  זרה משירות לאומי פג הפרעות , ברגע שח ה לפתח  תנתה והחל הש היא 

לפסיכול, לדבריו. אכילה ה של בתוהתקשר  ה מצב דעת מ ד וביקש ל אש ך , וגית אנה  א

ודיות ל חובת הס תו בש וחח אי וע . היא סירבה לש ו מד ל את בת כי שא המערער סיפר 

ל אשד אצ ת הטיפול  ך בטיפול, הפסיקה א המשי וצה ל א ר א ל ו שהי ך היא אמרה ל א . א הו

דר לים שניי ת החו תלוננת לבי לקחו את המ תם , ואשתו  הפנה או וגם לרב פירר ש

ליו יותרלפס ך ללכת א תה להמשי ך לא רצ ת א ם אח אצלו ביקרה פע כיאטר ש ו . י ם פנ ה

לט ויו ת המשפחה  למתלוננת, לידיד ור  אפשר לעז וק איך  לבד תנסה  די ש בפעם . כ

כלפיו וענת  המתלוננת ט כי  נודע לו  אשונה ש וסיפר לו כי , הר תקשר  אשר חמו ה ה כ היית

ל בילדה תעל ת כי ה אשת, לדבריו. בתו רומז ה בעצתה של  ח הרוו ך למשרד  ו הל

ם ברמת אביב ד הקיבוצי נר איחו ם פנה לסמי לצת זרה , ובהמ ל ע לקה ש שם יש מח

ת למשפחה וגי  . פסיכול

 

ני מאפה, לדבריו  ו ייצרו בצקים ומי המשפחתי ב דה בעסק  , המתלוננת עב

ה להם ההייתהתנהגותה  א עזר ה והי ם מוטי, מעול ד להיכרותה ע ך היה ע דבריו. וכ , ל

העי אשתו  ם בתםלאחר ש תר מידי ע א יו וצ וא י למוטי כי ה ה  היא , ר נשוי ו אדם  א  והו

ורה צעירה ליהם, בח וטי א ל מ ה ביחסו ש לרע וי  ל שינ נת . ח לה המתלונ הח במקביל 

ופחות במפעל ו ופחות  תר עם מוטי במשרד תר ויו ת יו ם . לשהו ת א ח ופה הו תק באותה 

ם שותפות עם מוטי הסכ ד , על  החזיק מעמ הסכם  ד  4-3אך ה לב ם ב ם ימי ונוצר ביניה

כספי כסוך  לקם במפעל, ס למוטי את ח למכור  לי . והם החליטו  כ הכל אילך מצבו  מכאן ו

דו וב א כ וטי ל די מ ל י נו ע נית אחר ששקים ש לטת מ לכלית מוח ד לקריסה כ דר ע . התדר

ור המתלוננת, ובקיצ הגותה של  ת המהפך בהתנ ה במוטי א  .המערער תל

 

ה אחותו  המתלוננת כחו, לגבי ברכ לה שהתה  ו , דשייםאצ א הי ם ל סיפר כי ה

נה ני כן, בקשר משך כעשרים ש לפ כשנתיים  דש  הקשר חו ו , לדבריו. אך  ות אח ברכה 

ל  ל הילדה בגי הזנחה ש איתו רק על  דיברה  ליו ו ה א וג  5-4התקשר ת מס התעללו ל  ולא ע

אשתו, אחר ל ידי  וע ל ידו  הי ע לש נחה כ ל הז כל וכ כחיש מ א ה ת . ושהו נ המתלונ לאחר ש

א הבית  ה את  למתלוננתעזב הציעה עזרה  לאורית ו ה , שתו התקשרה  ווח ת די אך אורי

לראותם ה  א לא מוכנ הי ה מהם, להם ש הילד ת  ה א ת ניתק ו אורי דברי ת . ול א ו  כינס הם 

אחרים ם ה ה אותו בהתעללות, ילדיה אשימ ם מ אחות ל כך ש ם ע ם כי, סיפרו לה , א

ניי, לדבריו ות מי תעלל כי מיוחסים לו מעשי ה דע  ה לא י לב ז ה , םאפילו בש ל המי הבין מ ו

ללות" למכות" התע ה  ו. שהכוונ דברי וג , ל ה ס ה הבין באיז המשטר ת  הגיע לחקיר רק כש

ד נחש ות הוא  ל התעלל  .ש
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ה ר, לדברי המערער  הקטנ ו  ו לבין בת ם בינ בסדר , היא נהדרת' מערכת היחסי

ור אשר . גמ וחם, הוא ורעייתו גילו 14בת  ההייתכ ור , למורת ר וצאת עם בח היא י כי 

ו די שאינ לפנ, ישראלי מטירה-ערבי, יהו ופה למדה באו ותה תק אשר בא . 'כ עירה בכ

כך, לדבריו ל  ו ע לם ידע ה , כו וח ד הרו ד אשר נציגי משר דבר ע ו  א ידע ו ל א ואשת ורק הו

הם לי ה הנפשי של כ. הגיעו א תגייר ' את מצב ולנדי שה ור ה ם עם בח למערכת יחסי ייחס 

ו בפיגוע ל אמ ותה ש ת , ולדברי. ושעבר משבר עקב מ א ן  ך הוא מימ ת הדר תחיל ב

ל כ ופ' הטיפול ש ב , שיף-רחל לוי' אצל פר ת הטיפול עק לממן א אשר נאלץ להפסיק  ד  ע

נסה  . קשיי פר

 

תו בבית .37 אש ל  ודה ש ו , אשר לתפק אשת ני הבית ההייתסיפר כי  ניי ל ע דת ע ופק , מ

וכיוצא בזה, בישול, כביסה וולדבריו מעולם לא חיתל ולא רחץ את ילד, ניקיון  . י

ת דתי" נו מבי ו בא וגע בילדה, אנחנ תי...לא נ א חיתל ת ...ל א תי  לא רחצ וגם אפילו 

לילה, הילדים ל , כי אני הייתי בא מאוחר ב ותם בגי ש ". ?3אז מה אני ארחץ א י כח הוא ה

ם בתו ר התקלח ע כי  ומים' בתוקף  ם ער ה שלי"כי , כשה הילד ת  א רחצתי א ם ל א . בחיי ל

דים של. רק אותה אחד מהיל תיאת אף  ם . י אני לא רחצ ם למקלחת בשו אית נכנסתי  לא 

ן ופ ם וא ם , לדבריו". פני ו סרטי ם לא הי ו אך מעול דיא להם טלוויזיה ווי ו  ת הי בבי

לים" . כחו ם " זה סרטי ה  ודע מ לא י ו  אפיל ם"הוא  ל כ, "כחולי ה ש ד לעדות ניגו כי ' וב ן  טע

היו בביתם ת לא  וגרפיו ת פורנ וברו ור. גם ח ל, בקיצ וכ כפר בכל  כך שביצע  המערער  ב

תלוננת  .מעשים במ

 

ומאושרת  ת  נורמטיבי תמונה של משפחה  הציג  ם . המערער  וצאי ו י ם הי הילדי

ל בכל ימי חג ומועד ו ל, איתם לטיי העצמאות"כמ ומר או יום  ת . ג בע ו אלימ הוא שלל 

ד האח ג ל וכל את סיפור ' מצ לל מכ לדים וש לוננת או אלימות מצידו כלפי הי המת כלפי 

נפל ן גהמ. העציץ ש הב ת  אכן קשר א כי  ו תינוק' ערער אישר  לול בהיות ר , ל הסבי ו

ל ללכת תחי ם כבר ה דשי ל עשרה חו ובגי ובב  ד ש ה מאו הי לד  ופץ . שהי ה ק הי מאחר ש

אמצע הלילה ם מהלול ב די פע ל , מי א יקפוץ ויקב ל של ו ם חוט לל ל ע הרג ת  ו א קשר ל

ה"מכה  ו מז ם עשו מזה? אבל מה עש .עול " 

 

ל ש  ותו ש לעד ד  כי כאשר ש, חמנינ' בניגו ן המערער  ו ' טע אלי תקשר  נחמני ה

וב ט לגבי הילדה' מהייש לספר  ו שיש משהו דחוף  ם אליו, ואמר ל אותו יו ו עוד ב , נסע

אשתו בעדותה ם  ל . וכך סיפרה ג ן ע א פנו למשטרה להתלונ ם ל המערער אישר כי ה

אונס ד מניסיון ה תרגש במיוח ד ודומה כי לא ה זעם. אביע וע לא  ל מד אשר נשא ל  כ ע
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ד נית, אותו אביע ה מי תקפ ה ממי שבתו הו ופ ה מצ את "השיב , כפי שהי ו  ד יש ל אח ל  כ

ה שלו ת התפיסה שלו, הגיש ד, א אגי ה אני  ת , ..."?מ ה "ובהזדמנות אחר ת ה הי הילד

לונן נאתי אותו...צריכה להת ה . אני ש ך שעש המהפ כי זה היה  היום  א אותו עד  אני שונ

ה בבית ת. לי פ לעשו ל  ני יכו ל מה א )?אב ד "  14עמו וקול 92 וט  (. לפר

 

ו לטפל  .38 החל הביתה  ה  וחזר ומי  ת הלא השירו ת  המתלוננת סיימה א לאחר ש

ה ה של נורקסי ת הא למטפלת, בבעיי ם סיפר  וש לשניידר  תה  ו או ו ליועצת, לקח כך , א ל  ע

נס ה ניסיון או  .שבתו עבר

 

ה כ  ו הגדול אישר כי בת נתיים' המערער  ה כש ת איתו מז ה, לא מדבר ניתק א   והי

אשתו ם  וע איתו  הקשר  ה אלכוהול. את  כי הוא שות כחיש  ו . המערער ה א "לדברי אני ל

ה סתם סיפורי פוגי. שתיין ד . ז ד ע וב 22בלילה אני ע לילה 00: ה. ב ליל א ב ה אני אבו , מ

לכוהול ה מסריח מא אני שתיין, באתי בליל ה  ד " )בחייך? מ וטוקול 1551עמו .לפר ) 

 

וקולוב ' כב .39 ופטת ס דו הקבעהש ה עליכי ע ה מהימנ ל המערער אינ וכי  התו ש

ותו שקרים ו בעד ם לו , כך. נתגל ה שמייחסי ו רק במשטר דע ל ו כי כביכול נו דברי ל אשר  ב

ת מינית זמן, התעללו ה  הרב זה  ה מ ונות של ל התל ד שכבר במשטרה סיפר כי שמע ע . בעו

ת נה, גם סבתה של המתלוננ הג העידה מטעם ה ת , ש לה זימנו א ובע א  כי הי ה  סיפר

ת המערע הב ת ש התעללו ור כי ה ה בר תלוננת והי דברי המ את  ו  ו ב ם והטיח ה בבית לשיח ר 

ה מינית ו היא בקונוטצי ת ל המערער. מייחס ו של  ם אחות ה, שרה, ג ת הגנ , אף היא עד

ה כי המתלוננת אמרה לה שהמערער אנס אותה בילדותה ה זאת , סיפר והיא סיפר

ת, ובכלל. למערער ת הבי ה א זב ה שהעלה לפיה בתו ע לפני מעצרו 4 הגרס ם  תקה , שני ני

אשתו ועם  ורים, קשר איתו  אמ דברים  ה  כך והוא לא יודע במ , כולם משוחחים איתו על 

נית הגיו  . אינה 

 

ל   וטי השתי כי מ המערער  ת  כרונוטענ ה על ידי  תזי דחת ננת נ המתלו ל  ה ש וח במ

ו במשטרה הודעותי כר ב ו ז ה ז לטענ ן  כי אי ך  ל כ ד ע א שעמ ת משפט קמ ד . בי ו בע

להשבתחיל ומל ך א ה א ה וישר ה מקסימ ת היא ילד המתלוננ כי  המערער  ו אמר  דברי , ת 

וטי ם מ ד ע ו עלילה יח למי שרקחה עלי ה  ך אות ור , ובכלל. הפ א בר ה ל הגנ ו ה ם  –ק הא

תלוננת  ל המ ה ש וח ו במ לים שתל ם והמטפ וגי הפסיכול א ש הי ה  נוהטענ ? מדומים תזיכרו

וי בתביעה א לידי ביט וננת יש מניע כספי שב ה האם למתל ד הורי הגישה נג זרחית ש ? א

א  תם כי הי ת טענ תור א ת לס ה על מנ ורי ל ה לה ע לי  ?"חולת נפש"האם הע
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ד נקבע  לא רק , עו ם  ומדי תיו ע ת בנו א קילח א ם ל אף פע המערער ש כי דברי 

ות ר ל האח ה ש תי אמרו ם ל א ג נת אל המתלונ דברי  ד ל ה ' בניגו ה במשטר דעת בהו

ן אחיה ג השיחה בינה לבי ת   .'ובהקלט

 

ת  ה  בי למעל ך  כי במש ה  ובד ת הע ל המערער א ו ש לחובת זקף  א  משפט קמ

ה אורית ל הדוד ה אצ תגורר נת ה נים שהמתלונ ורף, משלוש ש ה ע ו הפנו ל אשת , המערער ו

ו בשלומה תעניינ ה , לא ה לבקר ו  א בא זרה ול ם )לא הציעו ע ם ליו זר פרחי ת  ליח למעט ש

ה אשונ המערער ו(. הולדתה בשנה הר נוהגים  התנהגות זה  דפוס  כב ' אשתו גם עם בתם 

ת המשפט ני מתן עדותה בבי לפ איתם קשר  תקה  ני ם ש  .מהיו

 

א , ובכלל  וצעת ונורמטיבית ל כי מדובר במשפחה ממ ל המערער  המצג ש

ת המציאות הכביר מילים. תואמת א ך ל ור ת אין צ המתלוננ ל  ה ש אחות ר. על מצב אף ' ה

דרה תדר כיאטרי לאחר שה ל פסי אחות כ, היא בטיפו ה נמצאת בטיפ' ה וגי מז ול פסיכול

ם קשר ניתקה עימ היא  ואף  ת  ם רבו נן. שני ה עסקי ה לומר כי במשפחה רגיל  .קש

 

 תו של המערעראשותה של עד

 

ת  .40 ת הבי ל עבודו ת כ ה א תמיד עשת היא  ת כי  ל המתלוננ אמה ש בעדותה סיפרה 

הבוקר עד  ה במסעדה מ אותה תקופ וד שהמערער עבד ב 1בע ופה )בלילה  2 וונה לתק הכ

ור תג וב בבה ה ו בייש . .ע.י –' ר דבר חריג( ום  ה ש לא ראת ם  ה , היא מעול ג ד דא תמי

ולא קרוע ודר  נקי מס לבשו  ם י לדי תפלצה"ו , שהי ת " ה נ תלונ ה כי המ הטענ ם  תה ע ומ כשע

ועים ם קר תחתוני דבריה. הלכה עם  ותה , ל ה א היא לקח הייתה בגן  המתלוננת  אשר  כ

זר את שיערה נים, לספר שג המתלוננת נדבקה בכי ל  .מאחר ש ם ש ה הימצאות לל העדה ש

וגרפיות ורנ ת פ וברו וח נוגרפיים  ור ם פ ות , סרטי לשת הג כלל  המערער לא נ דבריה  ול

לכוהוליים לקידוש, משקאות א ה . למעט יין  ורר נת התג המתלונ נים ש הש וש  ך של הל במ

וש בשלומה דר ל ול לצ לצ ה  הג ת היא נ ל אורי ה , לטענתה. אצ נרא ם הם שכ וגי הפסיכול

וננ המתל ל  וחה ש ו במ דבריםשתל ת ה וטי . ת א ם מ ם ע היחסי ת המערער כי  כה בגרס תמ ן  כ

וד לחש ד  לה עו ו עלו ואשת ה  ם בת תר מידי ע א יו א יוצ כי הו ו  ה ל אחרי שהעיר ו  , התערער

ם כנגדם ת את בת א הסי וטי והו ם מ הקרע ע וצר   .ומאז נ

 

תי מהימנים .41 דה בל את דברי הע א מצא  ת משפט קמ הלה את . בי ני היא  ה כי  דברי

ה כמשק הבית נס אחות די  ל י לוננת והן ע המת די  ו הן על י ו ', תר ו כי הן שעסק שסיפר

ם מהבית ל הא ה ש כח היעדרות ת נו הבי ת  אכו דברי . במל ה ל תיר ם בס העדה עומדי דברי 
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ורית נים , אחותה א וש ש כשל ך  המתלוננת מש ו קשר עם  א יצר לה ל ובע היא  כי  שטענה 

אצלה ופה ששהתה  תק את שיערה של ה. בכל ה ה כי סיפרה  ם גרסת ת מספר פעמי מתלוננ

ותה לוננת, בשנות ילד המת ת טענת  המחזקות א וצגו ו ת מהתמונות שה ק , נסתר לפיה ר

ת  כב ה  ה 6בהיות וצ ת קצ ד בתספור לב ם אחת ב ותה פע  . סיפרו א

 

 'של האח ג וותעד

 

וריו', האח ג .42 תגורר כיום עם ה וש ומ אידילית של . גר כמעט  ה  האח שטח תמונ

למופת, המשפחה א  לשהי, ריולדב. של אב כי יש בעיה כ הראתה  המתלוננת לא  . אף פעם 

ו ר ן אחות לבי ו  ה בינ תקיימ ליט שיחה שה הק ל המערער' העד  י , לאחר מעצרו ש ת כ זא

אחותו ר ה המתלוננת מכניסה ל ופ ותה תק ת , דברים לפה"' חשב שבא ה א ת ל ושוטפ

.המוח " 

 

כי חלק  ל יכולתו ו כ ו כ לאבי לסייע  ד ביקש  הע כי  א  א מצ ת משפט קמ ים בי

ור  כול היה לזכ ה ולא י תקופ ה  ד קטן באות היה יל אחר ש התקבל מ ם ל נם יכולי ו אי מעדות

העיד ם התיימר ל  . את הדברים עליה

 

 "הקורא במזוזות" –ב ינון הרותו של עד

 

ת  .43 נה לעדות א ורא במזוזות"ההגנה זימ דבריו". הק א , ל השנים שהו בכל עשרות 

אמר  אף פעם לא  א  נשים הו ל בא נס "מטפ ם , "מישהומי א ם היחסי ות א לרא ך ביכולתו  א

לביתו  אב  ן ה ם"בי ורי תה , נציין". עכ ה או לא זיה אף  תלוננת ו המ ת  כלל א כר  א ז ד ל הע כי 

לפניו ו  הוצג ת ש  .בתמונו

 

 ולט ויותה של עד

 

ם  .44 היפגש ע ו ל א ומשפחתה הרב ורי המתלוננת והי ל ה ת ש ת ילדו א חבר ויולט הי

לבלות איתם ומשפחתו ו נים רבות הונמניסי. המערער  ל , כגננת ש תה כל בעיה אצ לא זיה

הילדים, המתלוננת כך גם  דר ו ה נקי ומסו אשתו הי המערער ו ת של  ה . הבי ונ נוכח רז

ה ל ה לה לבוא עמ הציע א  תלוננת הי ל המ ה הנפשי ש ה ". קורא במזוזות"ומצב ר ז ך ח דר ב

ות הלאומי ביישוב ט השיר ה ניסיון אונס במהלך  כי עבר ה המתלוננת  ה ל , סיפר ואז '

לער ה  ה העד ליה, ן"פנת הרצ וגית ב לפסיכול ה  ל . שהפנו אות אצ ה תור  א קבע הי

ה מהורי המתלוננת ל בכסף שקיבל ם הטיפו לה בתו ה  ושילמ וגית  דבריה. הפסיכול א , ל הי

כי  ה  ה ל המתלוננת סיפר ת ו הפסיכולוגי ם  ה ע ה בפגיש איך הי המתלוננת  ה את  אני "שאל
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לי הדוד ש ת ש וס א...חושב ה שניסה לאנ ההוא ז ה קטנ תי ילד היי לא , ותי כש ני  ן א לכ

ור הזה הבח תי כש תי, הגב אנס או וק, ברגע שהוא  והייתי בש הגבתי  ה , אני לא  ז כי לרגע 

לי )חזר א 17' עמ"  וקול 32 וט . לפר ולט( דברי וי ת , ל ם למחר דברי ת ה ה א א סיפר הי

ו , להורים וק"והמערער ואשת ו בש ם ". הי ד מספר טיפולי לעו וננת  ת המתל תה א ליוו א  הי

ל ידי המערערש ומנו ע ת הטיפול, מ ה להפסיק א ליט נת הח המתלונ לה ש דע  כן , אך נו ש

וגית א פסיכול לית ול וציא היא עובדת ס ת  המטפל כי   . התברר לה 

 

לבין המתלוננת  ל נתק בין ויולט  ה ש כשנ הבית, לאחר  זבה את  ו ע , ולאחר שז

ולה לה א יכ ך הי אי ושאלה  ה  לי ה ע תלוננת צעק אך המ איתה קשר  ה  ה היא יצר יות חבר

וריה כי היא עברה היפנוזה . של ה ה"המתלוננת סיפרה לה  ה שזה אבא של אמרו ל " ו

ד ) ל 1734עמו וקו נשאלה במשטרה על כך(. לפרוט אך שללה את , אציין כי המתלוננת 

תקיפות לעשות היפנוזה , הדברים ב וצה  א ר ולט שהי ה לוי כי אמר ה  אישר ם כי  ל "א אב

את ת  לעשו דתי  כי פח תי מזה  וף ירד ה מיום " )זה בס ת במשטר דעת המתלוננ 8.2.0הו 5 – 

אשר (. 18/נ כי כ ה  המתלוננת עצמה סיפר כי  ד נזכיר  תעו ד  ההיי ה אש ל אנ אצ ל  בטיפו

וף לא עשתה זאת ך ולבס כ ה מ אך פחד ה  היפנוז ור  לעב  .ביקשה 

 

ה  .45 ת כאל תירו ל ס ל בית משפט קמא שהצביע ע ם ע הימני ו מ לט לא הי דברי ויו

דותה ת בע ך ה, כך. ואחרו ת הלי ת בעקבו לעבוד כגננ לספר כי הפסיקה  ה מ עדה התחמק

ם בגן לדי ד הי אח ה בתקיפה של  ורשע ו ה ושבסיומ ה  נגד נהל כ לי שהת ה כי . פלי הגרס

ה פגע בה וד של ה שהד ת אמר וננת, המתלוננ תל ל ידי המ א רק ע ת ל תר א גם , נס אל

ולט עצמה. בעדותו של מוטי וי ורי המ, גם  ובים עם ה הקר השכנות  תעל אף יחסי  , תלוננ

ל במתלוננת וד שטיפ ה ד כיר נה מ ה כי אי  . אמר

 

 השרערער המות אחותה של עד

 

נו בשנה .46 ה ממ אחות המערער הצעיר היא  דבריה. שרה  ם , ל תפקידי נוכח חלוקת ה

ם ורתית בין האב לא ליף לילדים, המס אשר , לדבריה. לא יתכן שהמערער חיתל או הח כ

א  ההייתהמתלוננת  ה הי ה קטנ וקאית ההייתילד הד כלל שיחות, ה בקשר  ם , ש מפגשי

וע ם בסופי שב תלוננת , וטיולי דר המ א בס ו ל היה משה ם  נעת שא תוהיא משוכ  ההיי

ן . מספרת לה ל הזמ ה כ אג המתלוננת ד ל  ה ש ה אמ לפי ת  ה אידילי העדה ציירה תמונ

ואות  ההיית, לניקיון, לילדים וחקות או ר וצ ותיה והן היו יושבות  לבנ לה הרבה סבלנות 

תק. בטלוויזיהתוכניות  ן נ ת נוצר ביניה את הבי ה  זב וננת ע אחר שהמתל ה . ל תקשר א ה הי

ה איתה נפגש ם , למתלוננת ו ה בגילאי ל ידי אבי נסה ע כי נא ה  ה ל ת סיפר . 7-3והמתלוננ
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ם כי נאנסה ביישוב ט ה ג א שוחחה עם אחותה של המתלוננת. 'לדבריה סיפרה ל , כ, הי '

המתלוננת נה לדברי  אמי ה שהיא מ למערערהי. שאמרה ל דבריה , א סיפרה את הדברים  ול

ה  אשימ א מ הי למה  ן  א לא מבי ה שהו אמר ל ו ו נגד נת כ המתלונ אשמות  ל ה דע ע כבר י הוא 

נגע בה ת . אותו שכן מעולם לא  נ המתלוננת למערער על מ ניסתה ליזום מפגש בין  העדה 

תיה כלפיו אשמו ן את ה ת, ללב המתלוננ וב  תקיים עקב סיר ך המפגש לא ה  .א

 

את העדה לא אמינהבית מש .47 ם המערער , פט קמא מצא  המפגש ע כי יזמה את  ו

נה במשטרה ת להגיש תלו וע מהמתלוננ א . כדי למנ ל ם  ה סיפרה בעדותה כי מעול העד

א  וש ת מ וע העבירו הרחיקו מביצ ל מנת ל לח או מחתל את ילדיו ע המערער מק ראתה את 

ו אביעד חדר לת. הדיון ה שאות ה ל תלוננת סיפר כי המ ה  דה סיפר כההע ה , ו הי א  וכי ל

נס ממש א באו ניסיון אונס אל א , מדובר ב וש ת בנ הראיו ל  ם כ אחד ע ה  א עולה בקנ ה של מ

 . זה

 

 יעדאבותו של עד

 

לאומי  .48 ת ה השירו ך  האונס במהל ן  ל ניסיו אמור בהקשר ש ד עלה כ אביע ל  ו ש שמ

ד נת במ המתלונ ל  וב ט"ש ת. 'א בייש ו ם רב וף שני ו תלונה בחל נגד ה כ ת הגיש , המתלוננ

המתלוננת נערך עימות במשטרהוב ן  לבי וס אותה. ינו  ו. העד הכחיש כי ניסה לאנ , לדברי

ן  א היה ב ן הו וע הנטע איר ת ה דים, 47בע ם יל ת  ההייתבעוד שהמתלוננת , נשוי ע . 19ב

היא באה" ה ו זמנתי אות ה. אני רק ה א חליל לבו ה  תי אות כרח א ה הסביר , "אני ל בהמשך 

ן בעיניו ה ח נת מצא המתלונ ה, כי  ת המשפחהכי  כיר א ורס, וא מ הק תה מ כיר או כי , הוא מ

ה גרסאות, שיעמם לו ה וכהנ ד כהנ ה רומן ועו הל אית א . כי חשב לנ ל א  בית משפט קמ

לעדותו ות  אמינ נת , ייחס  תלונ וא והמ ה ה לפי ד במשטרה  הע ל  ו ש דעת ה להו והפנ

אז  ו ו ופשל ת ה המתלוננ ם של  ת המכנסיי ך ההתגפפו כן שבמהל ו וית התנשק ו ו התחבק

המתלוננת קמה והלכהשניה וח ו ה שלא בנ הרגישו כנרא  . ם 

 

 (שכנו לשעבר של המערער)ד יוסף העותו של עד

 

נת , לדבריו .49 המתלונ אשר  ובני  ההייתכ המערער  ם  ם ע ובי ם ט ה בקשרי לדה הי י

התגורר ביישוב א, משפחתו ה ל אשר המשפחה עבר ם כ ו ג נשמר ם  דבריו. 'והקשרי , ל

כי המתלוננת ילדה רגילה המערער . לא ראה משהו חריג ,התרשם  ם  תה ע א ש מעולם ל

ת חריפים  .משקאו
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 ויות המומחים עדות דעת וחו

 

ת המומחים .50 ניתוח עדויו ם ל דשי וק ת הדין מ הכרע ם רבים ב די י . עמו ל חבר כ

ת  ד לעדויו כב ל נ ו משק א ייחס ם התביעה"המותב בבית משפט קמ ם מטע  –" המומחי

ה  ומחי ההגנ ל מ ם ש דעת דחיית חוות  ת  –תוך  א ה  דעתם הטת ת  תרשם כי חוו וניתן לה

ל המערער ו ש לחובת ומחים. הכף  ל המ תם ש ועדו ל חוות דעתם  נעמוד ע ם , טרם  אקדי

וע  ל אנשי המקצ ל כ דותם ש ת ע וג א כך שסיו א ב ת משפט קמ ה בי לטעמי שג ואומר כי 

תביעה ם ה ומחים מטע ה כאל מ ם מטעם התביע ו כעדי ם הנפשי שהובא ה . בתחו תביע ה

אנש ת  ה העידה א ת לבקש וע שטיפלו במתלוננת ואת המומחים שהכינו חוות דעת  המקצ י 

ד הוריה נג ה כ וגשה על יד זרחית שה תביעה הא ך ה ור נת לצ ל המתלונ ד , ש נעמו המשך  וב

הדברים נפקות   . על 

  

ליהן בפסק   תייחס א א ה ת משפט קמ דעת שבי ת ה ת וחוו ויו העד אפתח בסקירת 

תביעה ם ה כמומחים מטע  . דינו 

 

 ה אשדאנסיכולוגית הפ

 

דשים מרץ  .51 החו ן  תלוננת בי לינית שטיפלה במ וגית ק ד היא פסיכול 200אנה אש 0 

20לינואר  0 ת , 1 ה ב לוננת היית המת ת הוריה 21כש ה בבי תגורר דה . ועדיין ה ה העי העד

ו ם  ומי ך ריש ל סמ ודה"גם ע ת עב די הטיפול" ניירו ה תוך כ דבריה. שערכ אשר , ל כ

א ת הי אשונה  לר ה  ה אלי הגיע ם המתלוננת  אכילת מאכלי ה ייחודית של  כיל ה בעיית א אר י

לֶ  כגון  ם  נה לבנהבּרכי ת במשקל, ן או גבי דרסטי נה . וירידה  אשו במהלך פגישתם הר

לאומי ביישוב ט ך השירות ה ה ניסיון אונס במהל המתלוננת שעבר ה לה  ה ' סיפר נ וכי אי

ד גיל  לדותה ע ת י ת א ן. 10זוכר כגו ת  וספו ל בעיות נ לספר ע ה  ה החל דרג ח: בה ם י סיה ע

ם, משפחתה דיה, קושי להירד ופח נה את התנהגותה  כך שאיננה מבי א , על  מדוע הי

ם  וך ג ת פ ת בשמיכ ך להתכסו ה צור א מרגיש ו מדוע הי ם א ם מסוימי אוכלת רק מאכלי

ת חמים ה. בלילו וש כשל האם -לאחר  ת להתלבט  לה המתלוננ הח ודשי טיפול  ארבעה ח

היא שכחה דברים בעברה ש ו  ארה את. קר ה תי דברים ללא רגש  בתחיל ה"ה ורה קר , "בצ

הטיפול ת  התקדמו ת ו ההיזכרו ך  הלי ד תחילת  לצ ם האפקט הרגשי, אך  ל ג ד . הח אש

לוננת ולא  זרז את המת ה מל ה"נמנע ה עמד ת , "לקח ור על המתלוננ תה לשמ כשמטר

ך שהיא עוברת לי אחר הה לי, ולעקוב  ה הכל לגבי מצב ושאלות  ת  הסתכלו ור ו דיב , תוך 

הצי ם ש וכדומהלגבי הסימפטומי  . גה 
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אשד  נות, לדברי  כרו ל זי זקים ש ה הב ני אר בפ תלוננת לת ה המ ומות, החל ד חל , לצ

וטים ם והסי אשבקי הפל ופיע  החלו לה וקרס ו לך  ה ה אצי דיסוצי ן ה אחד . מנגנו ל  תוכנו ש

ת ביישוב ב ל בית כנס נסב ע ה שלה לבית הכנסת ביישוב . 'מהם  זמת נסעה ביו המתלוננת 

נסות ולהיזכר מה ק' ב די ל ת )רה שם כ נס ה בבית הכ המתלוננת עצמה סיפרה כי לא ביקר

וב ב ן בייש היש לבקר בבית  ה  זר ת ' אלא ח הכנס ת  לפה על פני בי ור , (.ע.י –וח הביק אך 

ת  נס נפורמציה"...בבית הכ אי תר  ן לה יו ד, לא נת ה ויר היה , שוב על ות מי זה  התלבטוי

אבא שלה, האיש הזה ה  ה הי ו שז זר א ה איש  ה אול, האם זה הי י ז אשונה אנ ם ר י פע

ולי  ם א לה שהיו ם הא הדברי ל  לכ ם  כגור א כאולי  אב ת  ת א להעלו תחילה  ת שהיא מ חושב

לה...זוכרת א את של ש ו בצורה כז לה, כמ זוכרת, אולי אבא...של שא לא , אני לא  אני 

ור ה לזכ לחקור, רוצ ל  דאי בכל א כ .". אולי ל .. 

 

ו על עצמם  ת חזר וטים שחוותה המתלוננ הסי ומות ו , למשל, כך .חלק מהחל

ה  זק ותה בחו ת א השנייה מנקר ת ו ורח ן ב ת מה ם שאח ורי תי ציפ ל ש ה ע ת חלמ המתלוננ

החוויה ת מבחינת  לברר זא ושה של . והן ניסו  תח נת תיארה בפניה  ת "המתלונ מתפקד

וט אציות שונות" כרוב אג, כך. בסיטו ה לו מס ותו או תעש תספר א אב ביקש ש א ' כשה הי

הגיד לא ה מסוגלת ל תפק", לא היית המ ך לא מרגיש א" )דת א ו  יאציין כי נוש ורת א התספ

אג א על' המס אב ל אחרות ול ת ה העדויו ת מ תלוננת , באף אח המ ל ידי  א ע ם ל (. .ע.י –ג

אשד תה, לדברי  הגו ות להתנ ת הפרשנ ה א א שנתנ ת הי ות המתלוננ ם רב ה . פעמי דע ך י כ

נות ליה ור  לה אס הוא הנאה ו כיוון שבשר  וכלת בשר  ה א כי היא אינ לא א, להסביר  ם כי 

לה הנאות היו  אסור שי ה כי  היא חש וע  וגלת להסביר מד ו . הייתה מס ורר ככל שהתע

דר ובלגאן ם של ס נחי דבר במו ה ל א החל הי ת במתלוננת  תה . הרגשו ל היי הטיפו ך  ור לא

וי הגיל ד מ הפח ן  לבי ם  דברי ת ה הרצון לברר א ליקט בין  ל. המתלוננת בקונפ , כך למש

לרא נת  לתה המתלונ ת הע ת הכנס ם בי אביהבחלו ובר ב כי מד ד  ה את החש ם , שונ ע ד  יח

כור, זאת א לז א עדיף ל ה שמ לבט ל . הת ה ש אבי כי הרעיון ש ותה  ה בעד הבהיר ד  אש

המתלוננת עצמה הוא שפגע בה הגיע מ ת קלינית, והיא, המתלוננת  וגי א , כפסיכול ל

ת דברים לפה ופל למט ה , תכניס  וש ת"ולא ע ות . בטיפול" קפיצו לעש ל  למטופ ת  היא נותנ

די כת את צע המתלוננת לל ך של  הצור ה את  כיבד א  הקצב שלו והי לפי  ם  אשוני ו הר

ה" אחור ה ו דימ זיכרונותיה, "ק זרה מ ך ח דר ננת אין  ך היה ברור כי למתלו ל . א ככ

ד  אח ויותר וזה  המתלוננת סבלה יותר  לו לעלות  הטיפול והזיכרונות הח תקדם  שה

ם בטיפול וקסי ל הולך וגובר ככל שהטיפול, הפרד המטופ הסבל של  ל . מתקדם ש במקבי

זר ול לא עו נת כי הטיפ ננה המתלונ זכרות התלו ה חל , להליך ההי תה תקופ אם כי באו

ם תפקודה בחיי ור ב א . שיפ וק תר ולכן דו ה יו ת חשש דם המתלוננ תק ככל שהטיפול ה

הטיפול ת  הפסיקה א א  ו הי ות על  . כשהזיכרונ
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נת עדיי .52 המתלונ הטיפול  ת  כי בתקופ ד  אש הסבירה  ת  נגדי ה ה ה בחקירת א הגיע ן ל

ם ברורים שעברה ם טראומטיי ועי איר לספר על  לב בו יכלה  ע . לש וג ה בנ כל שעשת

ם לה זכירי ה הדברים מ תה ומ הרגש ון את  לבח נת הוא  ל המתלונ תיה ש א , לחלומו ל א  הי

ו לחלום ושת ה הייתה תח ל מ למטופ ת  ום , אומר ת החל ת משמעו ה אומרת א וגם אינ

ה ואת מחשבתה עליו ור דעתה. עב ל, ל ה המפגש ש ת עם  א בעיניים"המתלוננ ה " קור הי

ם " טריגר"ה ודשי החלו ח למפגש זה  נפשיות של המתלוננת  תיה ה תגובו להיזכרות ו

ם"ה, לדעתה. לאחר מכן ת" קורא בעיניי ה של המתלוננ נות במוח כרו ל את הזי השתי א  , ל

דבריו ד את  ה מי א קיבל ן היא ל ן מודחק, שכ ן של זיכרו א . ואותו מפגש נגע בגרעי הי

ה א השלל ו  כמ ם  אנשי ת ש האפשרו א בעיניים"ת  ור כרונות" ק זי ם להשתיל  ולי , שכן, יכ

ם , כאמור ו ו ש ן ל ם שאי אפשרי כי אד דעתה לא  ו ול דברי את  ד  ה מיי א קיבל המתלוננת ל

ושפע מדברים כאלה, דבר ברקע שלו היה מ תכן שה. י ם"יי א בעיניי ור איזה קצה " ק נגע ב

זמ"אך  ןזיכרושל  דמה באותו ה כי ". ןלא עשה רעידת א ת האפשרות  אשד גם דחתה א

א בעיניים" ור ם " הק וגסטיה באירועי ו ס ה א היפנוז ל  ך ש ן בדר האמי ת ל למתלוננ ם  גר

ל האדם ו ש ת את מצפונ וגד ודה הנ ת פק א ניתן לת ה ל ה כי בהיפנוז וציינ ה  ם נזכר א . בה הי

ופ ל פר ה ש ם התז ה ע כימ ה מס ה אינ די ' עצמ ל י ל ע היות מוב ם עשוי ל ופטוס כי אד ל

תרחשוהפסיכו א ה דברים של ם  ולהפני וג  דה. ל ד , לדי ד ל אירוע בו השתי ניתן ל תכן ש יי

וחו של אדם ות זאת לגבי רצף של אירועים, במ לעש א ניתן  ל . אך ל ה ש השפע בנוגע ל

וב ט נס בייש תחום המיני' ניסיון האו ת ב ודמ ה ק ומ א הייתה טרא ם ל אשד כי א ה  לא , סבר

אצ ו  תפתח ת שה ות החמורו וב תג לצפות ל ן  נתהיה נית המתלונ  . ל 

 

האונס  לים בניסיון  הלך הטיפו ו במ התמקד נשאלה מדוע לא  י , כש הסבירה כ

ת  ה המתלוננ ת באירוע זה הייתה בניסיון להבין מדוע פעל במצב של "ההתמקדו

ה אצי וצי ת " דיס ך שהיא משתמש לעשות זאת תו ם גבר לחדר אף שלא רצתה  ה ע הלכ ו

ובה על חוטים"במינוח  ואצי" ב הסיט אר את  די לת ה , לדבריה. הכ ה בפני נת תיאר המתלונ

ל האב ו ש תשומת ליב וקנאי ל אדם פאסיבי  ה כ אב , את אמ ל ה הגנתה מו ה ל לא יצא אשר 

אב העניק לה ה ת הלב ש תשומ ה , מנגד. וקינאה בה על  ננת כלפי אבי המתלו ה של  יחס

ולנטי אמביו לי, היה  א רק שלי אביה. ל ת על  ועדפ ת המ כב תלוננת  ד חשה המ ד אח , מצ

ל ובי יה דבר שה ד אחֵ ד, לקנאה מצ נג אב, מ כלפי ה ם  ם פרצו כעסי הטיפולי ו  ך . כשהחל א

כעס ה רק  למשל, לא הי ך  אביה, כ ל  לדתו ש ם הו ודנה בטיפול, ביו כרה , ע ה שז היחיד א  הי

לדתו ואפתה עוגה ה . את יום הו י וננת הייתה תלויה באב א המתל לשאלה שמ ובה  תש ב

לפיו ה כ ל יחס השפיע ע דבר  ת וה לכלי כ ה  ה, מבחינ היה  השיב כספי  הגורם ה כי  ד  אש

לעדית הב הסיבה  לוננת ואביה אם כי לא  המת נפליקט בין  הגורמים לקו ד . אחד  ו מה ע
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יע  השפ הייתה יכולה ל ה רוצה  ואם היית לשה כלפיה  ה יש חו אבי ה כי ל תלוננת ידע שהמ

כסף וד  ו שייתן לה ע  .עלי

 

ל  ם בכ לי כפו ל מסרים  אציה ש ה בפניה סיטו ננת תיאר המתלו ה כי   אשד סיפר

ת ובצניעות לה . הקשור בד ם אביה שאמר  כי שהתה בבריכה ע המתלוננת  כרה  כך ז

ד הים ל בג התחתון ש לק  ם הח אר רק ע ולהיש ם  ת המכנסיי ד א ה , להורי ל יד ה שתואר ע מ

ה  ך )כסטיי כ ה כי סיפרה על  כרה בעדותה את הסיטואציה ולא זכר המתלוננת עצמה לא ז

ד  72' עמ –לאש . לפרוטוקול 4 אצל( דבר עורר  אשבקים ה נת פל לה , המתלונ ה  וקש

ד ים המתלוננת. לראות את אביה בבג תפתח אצל  כרון שהלך וה אשר . המדובר בזי

ת של  ה רעיונו ם שנטעו ב ניי תכנים מי לי  ם בע ה בסרטי ת צפת המתלוננ כי  ת  לאפשרו

ל מיני לשמש כ, ניצו ולים  ן אלו יכ ם מעי אשד כי סרטי א " טריגר"סברה  וש להעלאת נ

לט זיה מוח ה באמנ ושא, תשהי תלבט בנ ם שמ ד אצל אד וח  . במי

 

אשד .53 ת  הפסיכולוגי ותה של  ל רקע עד ה , ע א הי ם ל קבע בית משפט קמא כי א

ת  ה מתרחש היית ם לא  וקד ה"רקע מ ת האדמ ה , "רעיד אצי וצי דיס ן ה נגנו לב מ ו ש וכי באות

דעתה ו לתו ות על זיכרונ וס וה לקר ל  נת הח ל המתלונ  . ש

 

ושא , כאמור  אשד עולה שנ דותה של  אב לא הועלה מע נס על ידי ה ל "האו ע

לחן ול" השו הטיפ ת , זאת. במהלך  די נג ת שאישרה בחקירתה ה דברי המתלוננ ה ל בסתיר

ה  אבי ת ש היא חושב ן אונס ו ה ניסיו כי עבר ה  אמרה ל אשונה  לר אשר נפגשה עמה  כי כ

תיר ממנה"אנס אותה  לי להס ה יש  תי לה מ אמר ו ? הכל  די שיעזר ל כ לטיפו ולכת  ני ה א

)לי 29' עמ"  ול 9 וטוק  (. לפר

 

 רחל לוי שיף' ופפרסיכולוגית הפ

 

ופ .54 תית' פר תפתחו ת וה ליני ת ק לוגי ו וי שיף היא פסיכ ל ל ת "יו, רח אגוד ר 

וגים בעבר ה בשעתו בכ, הפסיכול , טיפל ל המתלוננת' ה לה ' כ. אחותה ש סיפר

למטפלת ה  לצ וביקשה המ נפשי קשה  תלוננת במצב  ד , שהמ אש ותה לאנה  ה א היא הפנת ו

א פ ה ניסיוןשהי הרב ם  ת בכירה ע ולוגי ופ. סיכ תלוננת בגיל ' פר ם המ ה ע נפגש 2שיף  3 

תה  ל דוד אצ תגורר  ה לה ד ולאחר שעבר אש ה  ל אנ ל אצ הטיפו ת  ה א הפסיק לאחר ש

הקשה ביקשה כ. אורית נפשי  כח מצבה ה ו ופ' לנ ד ' מפר ם המתלוננת ע כי תיפגש ע שיף 

כיוון שהתר הסכימה להיפגש עמה  ת והיא  אחר א מטפלת  ובר במצב שתמצ ה כי מד שמ

ופ. חירום ן שפר א ערכה ' כיוו ן קצר היא ל ה לזמ הי כי הטיפול במתלוננת י שיף חשבה 

המתלוננת 10-8רישומים במהלך  ה עם  ם שקיימ  . המפגשי
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ת הינה ' להערכתה של פרופ  המתלוננ ה"שיף  וד מרשימ ורה מא ה " בח היית ש

וד קשה ה במצב נפשי מא לצאת מהבית, שרוי ת  לא יכול ה בפניה המתל. ל ת תיאר וננ

לבד, חוסר יכולת לתפקד א  כשהי לח  או להתק ת  ה , חשש להישאר לבד בבי ל כי ובעיות א

ת וספציפיות ה של פרופ. מאוד קשו וננת לבשה רק ' לדברי המתל ופות ש ו תק שיף הי

נים אחד . בגדים לב ליה  נצמד א לכה  ובוס שבמה ת באוט ל תקרי ה ע נת סיפרה ל המתלונ

היא  למצב ש"הנוסעים ו נסה  לת להתנגד" ל שיתוקנכ הייתה מסוג ר , מנגד. ולא  אש כ

ולבקש עזרה וק  לצע ת החלה  ד אישה אחר וסע מטרי ל . ראתה נ ע ה  ה הרב ת דיבר המתלוננ

ההיסטוריה שלה ועל  אטיביים  וצי ם ומצבים דיס אשבקי ופ. פל דעת פר , שיף' ל

ות  ורבנ ם לק ניי ם בשכיחות גבוהה ואופיי וננת קיימי ל המתל ו אצ הסימפטומים שהופיע

תה וי עריו ת גיל ורבנו ובעיקר לק את . תעללות מינית  ופן חד משמעי  לה בא היא של

נה  אי וגיה שלה  הסימפטומול נפש כיוון ש ה במחלת  ת חול המתלוננ כי  ת  האפשרו

כך ה ל ופ. מתאימ ה נובעת ' פר ול אינ ת בטיפ איטי ת ה התקדמו הסיבה ל כי  הסבירה  שיף 

כרונות  ל זי להשתי לים לנטוע או  ל המטפ אחר , (inducing memory)מחששם ש אלא מ

ה"שהליכי  ם קשים" ההצפ ו, ה ם בקצב של תקד ל לה ופ למט לאפשר  זה . יש  בהקשר 

ופ לים' תיארה פר המתלוננת במהלך הטיפו הקשיים עימם התמודדה  למשל. שיף את  , כך 

ד בהם ת לעמו וגל ה מס היית א  ת של וקולו אות  ני מר כל מי ו  ועל ו  ה , צפ ואחרי הפגיש

תקת וע משו ה שב ה לישוןבדיכאו, היית הצליח ולא  תה . ן  א היי ננת ל המתלו לעיתים 

ו אותה ונות שהציפ זיכר ל ה דבר ע ת ל וגל וי . מס ה כי מדובר בגיל המפגשים על הלך  במ

ובאביה וגלת , עריות  ה מס א אינ ה שהי תלוננת אמר ה"אך המ . לעמוד בז ם " אשבקי הפל

דבר ה להתמודד איתם ול ד כי לא יכל נפשי רב ע המתלוננת גרמו לה סבל  ה שחוותה  י

נות האלה" תמו ות את ה לרא ה  א יכול א ל ו הי אפיל לים ו זה במי לה לנסח את  א לא יכ . הי ..

ת באביה ת שקשורו וד קשו ד מא ות מאו תמונ ות לה  ול אמרה לי שע .היא רק  " 

 

ופ .55 ה פר השיב ת  נגדי ה ה ה על ידי ' בחקירת וצע נית ב ה המי התקיפ דעה ש שיף כי י

ת מ המיני תקיפה  ם אודות ה ה פרטי ך לא ידע ת האב א ל וג הייתה מס המתלוננת לא  כיוון ש

כך ת . לדבר על  ניים בע ושאים מי לה את האפשרות שהמתלוננת לא זכרה נ ל עוד ש

ן  כיוו הם מ ה עלי א דיבר אך ל כרה  המתלוננת ז כי  וציינה  ם  ם "המפגשי ם עולי דברי שה

ם ד בה לעמו ת  א מסוגל . והיא ל דבריה" אשר , ל לחשיפה מ ה  ו יותר קש אם יש משה ספק 

ת כ וי עריו ו גיל ן שז לד "יוו הי ל  ל הקיום ש ם ש כי בסיסיי ם ה הבסיסי ל  ל כ ה ש וט ה ב הפר

המשפחה ם רבות" בתוך  ך שני תמש ת הטיפול  אלו במסגר  .וחשיפת אירועים 
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ופ  ם בכ, שיף' פר כאמור ג ה  ננת', שטיפל ל המתלו ה ש כי שתי , אחות ציינה 

המערער דפת על  וע הבת המ תלוננת הייתה  נו כי המ ו  שתיהן ציינו. האחיות ציי הב שלא א

וצמוד ד מיני  תן ריקו אי ד  וק המערער שהיה ר ם  וד ע כי כ. לרק ה  ד ציינ כרה לפרטי ' עו ז

ם את ילדותה ביישוב ב יה', פרטי אחֵ אית על  אחר הייתה  ורה  דה הבכ כיל למרות ש , אך 

כרון מהמתלוננת מח ' גם כ. לא היה לה כל זי ל שום דבר ש ו ע המתלוננת לא סיפר וגם 

המת', וגם כ, במשפחה ך מתפקדת, לוננתכמו  ל כ כלא כ ה ו לש ת אמה כח  . תיארה א

 

ופ  התיאור של האם כלא מתפקדת' פר א , שיף ציינה כי  לא אפקטיבית ול

נית ן ארעה פגיעה מי אסי במשפחות בה ור קל ת הוא תיא ל בילדו ורבת בטיפו היא . מע

ל  ן ש ו חלק ת א ומטיו הפוסט טרא ות  וב כי התג ת  אפשרו את ה ת  ד משמעי ה ח דחת

ה ל  ת ש ומיהתגובו ת הלא השירו ך  ן האונס במהל ל ניסיו ו בש ת אירע ן , מתלוננ אי אשר  ב

נת לה המתלונ ם והעוצמתיים מהם סב הקשי ומים  את הסימפט די להסביר  די כ . בכך 

ת , לדבריה ו תגוב ם מביאים ל נס אינ ם של ניסיון או למדת כי מקרי ועית מ ת המקצ הספרו

תלוננת ל המ אצ ו  ה הופיע ה ב ה ורחב ה קש ה כ וצמ ה פ. בע דחת ן  ופכ ל ' ר ה ש את התז שיף 

ור ה  הסנג נס כך נכ ובעקבות  תחרטה  ד אך ה אביע ם  ני ע ת הסכימה למגע מי ה המתלוננ לפי

ה עם ה לפגישת ה  ומה שהוביל ם"לטרא א בעיניי ור וש מי פגע בה" ק אשר , ולחיפ כ

ובר  כי מד למסקנה  ד שהגיעה  ם ע ה עברה המתלוננת בין מטפלים שוני לך חיפושי במה

ופ. באביה דבריה של פר ועית, יףש' ל הספרות המקצ האישי ו ל פי ניסיונה  א , ע ו ל הנחה ז

ומים הסימפט ת  לוננת ואת עוצמ ת ל המ ה הנפשי ש ומצב ת התנהגותה  ד . תואמת א ו ע

ות' ציינה פרופ ל ההתבגר ד בגי ם עו ומי הסימפט ה התחילו  לדעת כי  ם , שיף  דברי וה

תה כ העל ם את ש אמי אוד תו ת מ המתלוננ ה  העלת ופ, בנוסף. 'ש ה פר כי בכל שיף ' ציינ

ה  ם אבי ת ע ה גילוי עריו ל מקר ה ע ה סיפר ם איש ם בה לה במקרי תק א נ נה ל ת ניסיו שנו

ון דבר אינו נכ כי ה תברר  ת , למעשה. ולבסוף ה ם רבו נשי ה ש ה הפוכ ופע ת ת מתועד

ת" ך המשפחה" שוכחו נית בתו ה מי כשמדובר בפגיע ה בהן  הפגיע ם . את  נשי אף ייתכן ש

לה ופתא דבר יע ם מבלי שה ם שלמי ו חיי םיחי ושישי ם  ם בגילאי חמישי דברי ם יצאו ה . ו

וע", ובכלל לפנטז על כאלה דברים בשביל השעש ד , זה דברים מאוד? מי מוכנה  ו מא

)קשים 11' עמ..."  וקול 39  (. לפרוט

 

ופ  ת ' פר כרונו ה לזי ל יד ה ע ובל לוננת ה המת ה ש אצי ן סיטו תיתכ א  ה כי ל שיף טענ

תיים אמי ם  ופ. שאינ ל פר ה ש תייחסה לעמדת ו' בה כים בהלופט ם התומ וקרי ה , ס והח נ ציי

ופ ל ' פר ם ע וססי ת ומב וק וד במחל ם מא ו שנויי ך אל ה א ת מחקרי ה א א מכיר שיף כי הי

וג מסוים תחה ביקורת, מחקרי מעבדה מס הם נמ ה . שעלי ל אסכו ל ה ת ע ה נמני א עצמ הי
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ם המצדדים בד, של חוקרים אטרי ופסיכי אים  די הרמן'ר ג"קלינ לה , ו ובי נחשבת מ ה

ת  נגד ם ומת תה של פרופבתחו וס' לעמד  . לופט

 

ופ .56 ל פר דעתה ש ת  אימץ את חוו א  ת משפט קמ דה שכ' בי וב הע ' שיף בציינו כי 

ם ך שני ה במש ופלת של ד , הייתה מט תפקו וסף לגבי ה דע נ והיא קיבלה ממנה מי

והמתלוננת העדה, המשפחתי  ות של  ת באובייקטיבי וגע  .לא פ

 

 נדריוןסקקי בן חמו גלוש ויובדת הסוציאלית הע

 

אלית קלינית .57 א עובדת סוצי תק של , העדה הי ת , שנים 27בעלת וו הייתה מפקח

ו ליות שטיפל ובדות סוציא ה ע ם הדריכ ם ולנוער ש ת בשירות לנשי תר, מחוזי ן הי , בי

ת במשפחה ו מיני נפגע ת ש ה פרטית, בנערו ניק לת קלי ם בע כעשר שני העדה . ומזה 

נואר  דש י ם החל מחו ך כשנתיי תלוננת מש ה במ 2טיפל ה , 004 לוננת הופנת לאחר שהמת

ה מינית תקיפ ת  לנפגעו וע  לסי ז  המרכ ל ידי  ול ע ה לטיפ ם . אלי ו בחדר הטיפולי נפגש הן 

וע, במרכז ל פעם בשב דרך כל ף , ב א המתלוננת  ל  ה במצבה ש לה החמר ת שח תקופו וב

 . פעמיים בשבוע

 

ה   נפגע א  כי הי ה לה המתלוננת מייד  אשונה אמר הר כי כבר בפגישה  ויקי ציינה 

אביהמי ל ידי  ת ע אשונות, ני הר השיחות  וש  כל של לבכות ב ה  הפסיק ה . ולא  תקופ ב

ל  א ע אך ל הפגיעה  ת  השלכו ל  וע ה  ה על חיי ה ל המתלוננת סיפר ול  אשונה של הטיפ הר

כרולמעט , פרטי הפגיעה אשונים ןזי הר ה , אחד שעלה כבר במפגשים  תלוננת סיפר המ ש

ל הוריה ה במפעל ש אשר עבד ל מ, לה כי כ דפיקה ש ה רעש  ר ו ה בה תמונה בר נה העל כו

א ונכנס וצ א י ה כשהו המערער בפי ן של  המי ל איבר  ם , ש ל ח ושה של נוז ה תח והרגיש

ל . בגרון כי ה לה לא יכל א  ה והי ה ברור ל היותה כ תמונה זו בש ה מ ד נבהל תלוננת מאו המ

תפקדת. את הדברים היא לא מ ה כי  תקת, המתלוננת סיפר וגרת ומנו ה , מס ל לא יכו

וג  לבני ז הלהתחבר  ל הדוד אצ דרה  נה בח ת זמ ת מרבי ה א ן ומבל . ולקיים יחסי מי

ת שינה ה בעיו ה עצמית, המתלוננת סיפרה כי יש ל ה שנא א סובלת מחרדות וחש , הי

וסר שייכות, בדידות ושה, אשמה, ח ול כלפי משפחתה, ב לפי . וכעס גד כעס כ וחד  במי

ה קרה א לראות מ ת ול וגע ה מש א ל ובחרה לקרו ה  ה ב  . אמה שבגד

 

ם כמה ח  כרונות ברורי לספר זי תלוננת  המ ה  ל החל הטיפו דשים לאחר תחילת  ו

למשל. אודות הפגיעה המינית עצמה ך  ה, כ תקרית באמבטי ה , סיפרה על ה הי אביה  ש

כשהוא עירום  לחת  ה במק א"רוחץ אות אב ם המשחק של  נשחק ע אי  , והיה אומר לה בו
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לגעת ה  וץ, היה מבקש ממנ המין שלו... למצ . את איבר  ת במהלך פגי" ה א שה זו ראת

אוד קשה נפשי מ אשונה במצב  לר ובר, המתלוננת  ת כע כורבל ת בבכי, מ ת ומיילל ועד , ר

תחבק אותה ויקי ש ת שביקשה מ ת ומבוהל וחד תפנית . כה מפ ה  ה חל אותה פגיש מ

כרונות ל להיבנות רצף של זי לות והח לע ו  ות החל כרונ ננת והזי המתלו ת אצל   . משמעותי

 

וס  וסף אירועים נ תיארה בנ המתלוננתהעדה  ליהם סיפרה לה  ך , פים ע כ על 

תף ל הכ ם מגבת ע למיטתה ע א  הג לבו ה נ אבי ו הכבד, ש ה את משקל הרגיש כך , ש ל  ע

אבה ה מאוד כ דיר אמר לה ש, שהחַ ה ו ל פי ד ע ם י ומר"שש א ג ד מעט הו ך " עו כ ואחר 

הכותונת, ניגב ד לה את  ורי ה אותה והלך, ה ר . כיס זר שיכו כך שח ה לה על  היא סיפר

איתה  ה  ם פורנוגרפייםוצפ ן , בסרטי נ ומאו ם בסרט  ת מה שרואי לעשו היה מבקש ממנה  ו

ניה תלוננת, בפ המ ה של  כרו בעדות החמרה . דברים שנז ה חלה  ופ ותה תק בא

ה , בסימפטומים ת ו ולבסוף ניא תקלח  ה לה ן בלילות ופחד ה לישו א יכל נת ל המתלונ

תוחה ת פ ם דל לח רק ע המ, להתק ת מ ה לה את החוויו לחת הזכיר ן שהמק ם כיוו לחת ע ק

ת . אביה ת א היא שומע ה ש ת לויקי וסיפרה ל ה המתלוננ תקשר ם ה הפעמי באחת 

אביה וחק, השריקות של  ה שורק וצ ת . שבזמן שפגע בה הי נ המתלונ ה כי  תרשמ ויקי ה

החולים  דר מיון בבית  ת לח והה והמליצה לה לפנו דה מאוד גב ויה בחר ה"מצ " שלוות

נגד חרדה תרופתי כ ה המתלוננת טיפול  ת . שם קיבל ננ המתלו ה חששה  באותה תקופ

לה א וירע  ם , כמו כן. שהמערער יבו אירועי וקף ל ת ת ך לת ור המתלוננת צ ה  הרגיש

ולספר אותם ה  כל בני המשפחה, שאירעו ל ם  תוכננים ע ם מ זמה מפגשי א י די לספר , והי כ

אירע  . להם את ש

 

ויקי .58 וסט טראומה , לדברי  לפ ם  אמי וננת תו תל ל המ ו אצ ופיע הסימפטומים שה

נת, אסיתקל ד יותר מוקצ ה עו ור ו בצ ה התבטא ופ ה תק ך באות ה . א ופיע ה וה ך חזר בהמש

ל המתלוננת אצ כילה  ת א ולה לא , הפרע וקה  ותש ה  ת להנא תקשר ה מ אכיל ה כי  הסביר ש

ת ליהנו ן , מגיע  ולכ ונה ורע  דבר מג נת ל ל המתלונ ה ש דעת ת בתו וקה מתקשר תש אשר  ב

לבן ם דלילים בצבע  דברי ת אקט. אכלה רק  ל  כן קשרה א ו ש איבר מינ ת  לה למציצ כי הא

ו בתוך פיה הגיע לפורקנ כך ש ת . המערער ול נ תלונ ה על מה שסיפרה לה המ אף העיד ויקי 

וב ט נס בייש ון האו ניסי ש ' בנוגע ל אי ך ל ל כ ה ע א סיפר תלוננת ל וכי למיטב ידיעתה המ

ם ש אדם בש תב ל כך מכ ן כתבה על  ך שנה ולאחר מכ ן . 'במש ניסיו ד ב התמק הטיפול 

ן מד ו להבי ה באות ה הי ן האונס ומ א לאחר ניסיו ם דווק ומי ופיע הסימפט ו לה וע החל

ה דברים אצל הציף  וע ש ר , איר סב ה ה א שהיה ל ה לל אבי ל מ וע דחייה וג ת  תחוש ן  כגו

ונס . לכך ן הא לא סברה כי ניסיו ם  'יישוב טבויקי  ם ע ומי לסימפט ם  לגרו היה  יכול 

זקות כל כך ח ות ניסיונ, עוצמות  כל שנ תקלה ב ל נכות, הבהם טרם נ ך , עד כדי רמה ש א
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ון האונס  ניסי ה ב המתלוננת" טריגר"ראת ל  ן ש הזיכרו ת  ל לעורר א הח דבריה. ש אשר , ל כ

ת כך על ידי הורה נפגע תיד, ילדה  להתגונן בע ה  ת , נפגעת יכולת נ המתלונ לעה  ך נק וכ

וב ט ונס בייש ה ', לניסיון הא לי וס מישהו נצמד א וטוב לה שגם בא ננת סיפרה  והמתלו

ה ה לזוז והיא חש היית א יכולה  תקת ול  . משו

 

א   אמרה כי הי היא  ה  ה אלי הגיע המתלוננת  אשון ש הר ם  ה כי מהיו ויקי ציינ

ם  ד ע תמוד אשר תרגיש מספיק חזקה לה ת כ ה זא תעש ה ו להתלונן במשטר ת  ניינ מעו

א אימפולסיבית, אביה ה ול ה שקול ה היית ה בנושא ז כי חשיבת ת . ו ל תחי ה לאחר  חצי שנ

לתה המתלו הע זאת לעצמההטיפול  ונה וטענה שהיא חייבת  א התל ת נוש ת א נת בשני . נ

ה  ו ב וצע נתה ב ם שלטע ל המעשי ות ע ם חלה התיישנ ה למתלוננת לברר א הציע ויקי 

המערער עקב התיישנות ד  נג ה כ א תוכל להגיש תלונ ן של ת כי ייתכ המתלוננ ה  הבינ , ומש

היה , הייתה במצב קשה ל אביה  ד מו ד לעמו היחי וי  הסיכ דעתה  ן של ת כיוו ן כותלי בי בי

לפיה, המשפט ו כ כעס של וגנת מפני ה ה להרגיש מ א יכול ם הי  . ש

 

דברי ויקי   ת , ל תלוננ המ אצל  תגבשה  א ה ת ל ה מיני א שפגע ב ה הו אבי הבנה ש ה

כן ם ל אלא קוד אצלה  לך הטיפול  ה , במה אבי הבינה כי  ליה לאחר ש ה א נת הגיע והמתלונ

כ. הוא שפגע בה ת זי השתל ל  ת ש האפשרו ת  ה א ה שלל ת , רונותהעד נ נה כי מבחי וציי

תיקה ה בש הפגיש ת  תחילה א א מ תה הי ך עבוד ל "ו, דר ופ ם שהמט החומרי ם  דת ע עוב

וים...מביא א מס ו על נוש דיברנ ך ש כרון שבא ממנה, מתו א זי זה שהו א , עלה אי ל אני 

תה דרך, הנחיתי או תי בדימוי מו היפנוזה, אני לא השתמש ת ב את ...". לא משתמש

הסביר ת  ל המתלוננ ה ש כח אציההש וצי ויקי בדיס ל פוסט , ה  ם ש ומי הסימפט אחד  א  שהי

ומה דבריה. טרא ום ", ל א מהמק א ב ומי לגמרי והו וא אוטונ ו שה ה משה הסימפטומים ז

ודע ל התת מ כזאת... ש ה  ל שכח ה כזאת ש תק ברמ ה ? נ ל פגיע ך ורק בא ממקום ש ה א ז

דמת בילדות כרונות בו". מוק ל המתלוננת זי אצ דיסוציאציה קיימים  דים בעקבות ה ד

ם עבורה ת שהיו מאוד משמעותיי ה, מהילדו אימ ה על ידי  ת שיער  . כגון גזיר

 

ויקי לדברי  .59 ל  ה ש דברי ן  ה בי תגלת ה שה תיר לס תייחס  א ה ת משפט קמ בי

צע , המתלוננת וננת סיפרה שהמערער בי דעתה במשטרה כי המתל ו ה בה ויקי אמר כאשר 

כח, בה מעשה סדום הכחישה את הדברים וה ויקיואילו המתלוננת  ך סיפרה ל כי כ . ישה 

ה  א ז וש ה בנ ה במשטר ודעת כי ה ה  הבהיר ה זאת ו ם סתיר ויקי ע ה  ותה עומת לך עד במה

ה כיצד טעתה, שגויה ור ל א בר לב. ול כך  כי הבחינה בטעות והודיעה על  כ "עוד ציינה 

העדויות במשפט ה קודם לשלב  י . המאשימ לית ויק וציא הקשר זה נציין כי העובדת הס ב
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ה בכתב א ללא תיעד ם לגבי מהלך הטיפו ומי המציאה ריש א  וממילא ל הלך הטיפול  , ת מ

ל  הסתמכה ע הדברים הזיכרונובעדותה  ת   . א

 

 וה גוטמןנאסיכולוגית הפ

 

ל ' גב .60 ה מומחית בטיפו דריכ ת ומ ליני וגית ק א פסיכול נאוה גוטמן הי

וסטיקה ת , ודיאגנ נ ה חלק המתלונ נטל ת בה  ה מיני ת תקיפ ל נפגעו ה ש וצ ה קב שהנחת

דש אפריל  החל 2מחו 00 1למשך  4 דשים 2 ושה חו כשל נמשכו  ם ש גוטמן סיפרה . מפגשי

ת אחרות נפגעו וק את הכאב עם  נות לחל דמ ת הז נפגעו ה ניתנת ל וצ כאשר , כי בקב

ה  וד של הטראומ וגי ועיב כבר עברו טיפול פסיכול ם לאחר ש נשי לקבוצה מגיעות ה

אשונית היכרות ומהפגישה ה. הר היא פגישת  הראשונה  ך הפגישה  הלי נייה מתחיל ת ש

ת  ו החווי אמצעי אומנותי את  א ב לבט ם מתבקשות לצייר או  נשי אשר ה ת כ העדויו

ל . שעברו כ ת מה יקרה ב ות מכוונו ך שהמטפל ת כ ובני א חצי מ תכונת הפגישה הי מ

ו ה"פגישה  ה שעול ם מ ולכות ע ל המתלוננת אך ". ה כרה את תכני החוויות ש וטמן לא ז ג

נ היא  כי המתלוננת סיפרה ש ך זכרה  תמש ן מ וקדם באופ ל מ ת בגי אביה בבי פגעה על ידי 

לחת, ולא חד פעמי כרה תיאור במק ת . וכן ז נ ובותיה הקשות של המתלונ ה את תג כר כן ז

ורון, רעד קשה" את , "בכי, חיו ה להרגיע  לצו בהפסק ה השנייה נא היא והמנח וכי 

ך במפגש המשי כך שתהיה מסוגלת ל ה גוטמן כ. המתלוננת  ה סיפר דעתה במשטר י בהו

ה  לפגיעה ב דה  ת והייתה ע ת הדל ם שאחותה פתחה א הפעמי ת  אח ה ב המתלוננת סיפר

אב ד ה לה על כך. מצ ה  ננת סיפר ם המתלו ת א די נג ך חקירתה ה ה במהל נשאל לא , אך מש

ל ממש. זכרה א לא ראה בכך סתירה ש ת משפט קמ י , בי ה כ ה וטענ באשר גוטמן חזר

המתלוננת במדויק כרת את דברי  ד לוי. אינה זו ניגו לפרופב כי , שיף' קי ו ן  וטמ גרסה ג

ה  ת דע א הביעה  ם והי ה מסוי לסוג פגיע ם  אי ם מת ת מסוי ובו תג וע שסוג  לקב דד  ם מ אין שו

ן " וטי די " ןובביטחולחל נעשתה על י ונה אם הפגיעה המינית  כי אין סימפטומולוגיה ש

וי עריות במשפחה ן מתמשך, זר או במסגרת גיל ופן חד פעמי או באופ כל , אם בא ב

ם ת זהה המקרי ה להיו ה יכול תגוב י . ה כ ן  א נעלם מעיני בית משפט קמא שציי הדבר ל

אחרים ל מומחי התביעה ה ם ש לעמדת ד  היא בניגו ו  ה ז וטמן. עמדת דברי ג א , ל היא ל

א  כי הי הסתבר  וף  ול ולבס למרכז לטיפ הגיעה אישה  אציה בה  ולם בסיטו נתקלה מע

תקיפה מינית ה  א עבר ם ל ה ה, מעול אש כל  וצא כי  המ ותה והנחת  ז חו למרכ ה  מגיע

ה מינית תמריץ . תקיפ ה  נת הי לפיה למתלונ ור ו הסנג ה  העל ת ש אפשרו ת ה לה א ל א ש הי

ה ד הורי נג ה  הגיש זרחית ש ה הא תביע ת ה אחר , שכן, בדמו ה הוגשה רק ל תביע ה

תלוננת הגיעה לקבוצה תקיפה מינית מאוחרת, עוד ציינה. שהמ ן ש , כי מניסיונה ייתכ

נס ביישוב ט ניסיון האו , כדוגמת  וקדמת' ה מ תקיפ ן של  כרו זי , כמו גם סרט, תעורר 

ה בעיתון, מוזיקה תב ד הוסיפה. כ את , עו א רק  לת ל ל ן כו הזיכרו ת  כי לעיתים מחיק
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התקופה ה  ל אות ם ש וספי לים נ ם גדו ם חלקי ם ג ה כי א ת זיכרון הטראומ ם , מחיק כי ג ו

נפגע ל ה זיכרונו ש ם להימחק מ לי ארוכה יכו ה  תקופ ל פני  התמשכו ע ם ש ועי  . איר

 

 ר גבריאלה בייטלר"דסיכיאטרית הפ

 

אטריה"ד .61 ה בפסיכי אה המתמח אלה בייטלר היא רופ ת , ר גברי דקה א שב

ם  החולי למיון בבית  הגיעה  כש וותה"המתלוננת  דבריה". של א , ל הי ה במיון  הבדיק

ן וטיפול, קצרה ך עדכו נייה להמש ת והפ תרון בעיו תר בפ ת יו תמקד ת . ומ ננ המתלו

ת מפוסט ובל כס ה  צב , טראומה אובחנ ה במ א היית תאשפז ול ה לה ן שסירב אך כיוו

לביתה לחזור  תה  ורש וי והיא ה ל כפ לטיפו ם  א היה מקו ה . פסיכוטי ל ל ה  ננת סיפר המתלו

ה מינית תקיפ ל  ם ש ומטיי ם טרא ועי איר ני  ה ש ם והשני , שחוות ני לפני מספר ש אחד  ה

אביה ני על ידי  ל מי ואמת. ניצו נית שלה ת ה הקלי תגוב כי ה הבחינה  ור  היא  לתיא

ת , שמסרה ן לייחס א נית ועים  איר לו משני ה לה לקבוע בבירור לאי ך אינה יכו א

ה המתלוננת הם סבל וסט טראומטיים מ  . הסימפטומים הפ

 

ר גל "ד, יק'ר פבל גולובצ"ד, ר יונתן סבר"ד שלותפת משות דעת פסיכיאטרית חו

ד)דותן  -ר ריקי פינצי"בל ועובדת סוציאלית דשו  (22/ת( )ודקיםהב: להלן ביח

 

וריה .62 נגד ה לת  א מנה ת שהי ה האזרחי תביע ננת ב ל המתלו ה ש דינ ך  ה , עור פנ

ר , ר סבר"לד וע דים ונ את יל תבגר ומנהל מרפ ל הילד המ אטריה ש מומחה בתחום הפסיכי

החולים  ה"בבית  ת דעת, "גה ל חוו לקב ה  ה . בבקש הפניי ן ועל אף ש ניי ות הע לאור חשיב

ן פרטי ופ ו בא לי ם ר סבר ה"ד, נעשתה א לי ת חו ל בי ם ש דקי ת בו ות צוו הה"חליט למנ " ג

אשותו ננת, בר ו את המתלו הצוות בדק ת , וכל חברי  תפ דעת המשו את חוות ה ערכו 

ה  לי ארבעה(. 22/ת)וחתמו ע ם מנה  דקי וות הבו כיאטרים , ר סבר עצמו"ד: צ ני פסי ש

ם ד ובצ"נוספים בש אבל גול וד'ר פ ובל"יק  ד, ר גל ש לית  ובדת סוציא -ר ריקי פינצי"וע

ד, דותן ד  ללות בעו תע א הה נוש ה ב א התמקד כי הי העידה  וד"ש ק 'ר גולובצ"ר סבר  י

ות שלה ומחי תחום המ ה ב ה לא הי ן שז נכות מכיוו אחוזי ה ו ב ות . התמקד ת חו ליך כתיב ה

ד וצע כך ש ת ב ל וד"הדע אב י "ר פ נ נתזה בין ש ה סי הוא עש לק ו תבו כל אחד ח נצי כ ר פי

הניתוח ת  ת עמדותיו וא וסיף א ת "ד. החלקים וה ו ו חילוקי דע א הי ר סבר אף ציין כי ל

אחד כנעים פה  לם היו משו ת וכו נ. בצוו דקים ה ה על ידי צוות הבו נערכ דעת  ל "חוות ה

ך  .13בתארי אות 02.06 ת הב השאלו ת את  היא בוחנ  : ו

המתלוננת( -) נכותה של   ; הערכת 

כות ולנזק( -) ם לנ ועי האיר ן  הסיבתי בי  ;הקשר 

כרונות( -) זי ת על  הפרטני, מודחקים סקירת ספרו ת למקרה  תייחסו  .תוך ה
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המתלוננת  ת את הרקע המשפחתי של  ת סוקר דע ל ידה, חוות ה . כפי שנמסר ע

ה בבית ה אלימ ה אוויר תיאר ה , המתלוננת  נ הג ד אמה לא  ו אותה בעו ה הכ ה ואחי אבי כי 

נת . עליה ל המתלונ ה ש ו"חיי הפכ ל " הת 1בגי ר  9 נס על ידי חב ן או ה ניסיו לאחר שעבר

אבי ל  וב טש ומי בייש ותה הלא ך שיר את . 'ה במהל ם  דקי הבו ני  ה בפ ת תיאר המתלוננ

ועד אותו מ תיה מ ת , קורו ומו ה להיזכר בטרא כם החל הל ולים במ ת והטיפ הבי ה את  עזיבת

ה בביתה א עבר י , שהי הבינה למה יש לה תמונה של אבר מין גבר ל לא  ו ד לטיפ וכי ע

ה ליצור קשר. בפיה ת מתקש כי המתלוננ ו  ם ציינ דקי וצרת קשר  הבו אך י ם  ן עם גברי עי

דקת ות אינה מישירה מבט, עין רציף עם הבו נצפים סימנים . כשמדברת על ההתעלל

ם  ומטיי ת –פוסט טרא דדו ת והתבו הסתגרו לל  ו נעות כ ובי , הימ ם קר דר קשר ע הע

ני הש המין  ת , משפחה ו ו לל ת של ההתע כרות בתמונו לל היז ולשניים כו ת פ זיכרונו

ו ה בפרטים מד ת שעבר דמות, יקיםהמיני ה וקשיי היר ת גבו וררו ן , סף ע כוו ן שמ מנגנו

ל הטראומה ם . לחזור ע י וארים מצב תים מת לעי אך  הפרעה בפרצפציה  אין 

ם  אטיביי וצי ם –דיס ועי איר ל ה דש ש ל חוויה מח ות ש תחוש ו  וק א ת נית ושו . תח

ם את החיים כקשים דקי דידות. המתלוננת תיארה בפני הבו ושי , ב וק ת אכילה  בעיו

לח םי, להתק תיי אחת או ש ם גבר, ש חברה  או קשר ע א היה חבר  ולם ל ה . מע מרגיש

לה בעתיד ו  ן לה חיים ולא יהי ם, שאי ה -אירועי היו וררים ב וס מע וב ה באוט נסיע ום כמו  י

אי . חרדה ומ אמינותה  התרשמו מ תנטית והם  ת הייתה או כי המתלוננ דקים ציינו  הבו

 .מגמתיותה

 

כי על פ  דקים  הבו נים  ם מציי ועיתלעניין האֵ הספרות המקצ ם , י  נבאי אחד המ

וגי של האם ו פסיכול זי א דר פי הע ות הוא  וח, לגילוי ערי דר פיק להיע המוביל  , מצב 

ורית ה ה ום וחיב דים לח ל היל ך ש ור את הצ ל לרעה ומגביר  ת של ניצו ובמקרים , לאפשרו

ורבן ל הק ם מקור התמיכה והחום העיקרי ש להיות ג הפוגע  האב  ת . אלו עשוי  אמהו

ת ם סותרים לקורבנו תיאורי ני  ת מתוארות בש ת , האחד. גילוי עריו ו ניח ת ומ ניפולטיביו מ

ורבן ת בק תעללו ת לה ני. תשתי ת, חלשות, הש ועו תיות וכנ ת . תלו ת א אר ת מת המתלוננ

ועה ה כנ נה ותמיכה, אמה כאיש הג ה מספקת  ה שאינ לש נות . ח ל קורב ול ש הגד הכאב 

ה את הא ה או מעדיפ אמינ ם לא מ וי עריות הוא כשהא ל פניהןגיל ת , ב ע וש ן חוות תח וה

ך חייהן ור ה אותן לא המלוו ה ובגידה  ת על . נטיש ועס נת הכ תלונ ל המ ה ש תי ו תחושו אל

זרה לה ת כ, האם שלא ע אה במתלוננ ה שהתרחש ורו תעלמה ממ  ". דבר הרע"ה

 

אב  לטניים, לעניין ה כאבות שת ם  ת אבות מתעללי אר ות מת , הספר

ם ובילדיה נשותיה ם ב ליים הנוהגי ארכא ושםפטרי ו רכ הי ות. ם כאילו  וקש , ישנה נ
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וח ה בכ וש לרע לות ושימ ת . דרישות מוסריות מבלב וץ יכולה המשפחה להיראו כלפי ח

תפקדת ומ ת  ה אידיאלי דע, כמשפח א במו ו של דע א אשר במו ם , כ ה מצטרפי ני המשפח ב

ה" תפרקותה" לקשר השתיק ל עצמה מפני ה ה שומרת ע המשפח ו . ו ייתכן שתופעה ז

תהתקיימה במשפחתה ש ן , ל המתלוננ ם ואף ב ך שני ללות לאור תע תרחשה הה בה ה

אורה ה לכ ה מודע ל א הי וסף ל צב , משפחה נ ת במ נמצאו תלוננת  ל המ ה ש אשר אחיותי כ

ומים ה סימנים ד ותה הקטנ אח המציאות נובע . רגשי קשה והמתלוננת מזהה ב עיוות 

ימה התמודד עם האֵ דיאליות וכדי ל ויות אי כדמ ההורים  ת  לשמר א ן י. מהנטייה  כ ת י

יע  הב ה ל היא מתקש דיאלית ו ה אי ור על משפח לשמ ך  ור ה את הצ ם זנח תלוננת טר שהמ

וריה לפי ה ן גלוי כ ופ תה בא  .את תוקפנו

 

הבודקים .63 ת  וק, לסבר ל נית ת בהגנות ש ה , המתלוננת משתמש הדחק

ה אצי וצי ד . ודיס דע ע ם מהמו תקי ומנו דחקים  תעללות מו ל הה ומטיים ש ת הטרא הזיכרונו

ועי ל האיר כחה ש ומטייםש הטרא לרשותם. ם  ד  ומר שעמ הח אספה , לאור  נמנזה שנ א

נית שערכו לי ת ובדיקה ק הפרעה , מהמתלוננ ובלת מ המתלוננת ס ם כי  הבודקי התרשמו 

ד אביה כת מצ וש ת ממ ת מיני ל רקע התעללו תפתחה ע נית שה ת כרו ומטי . פוסט טרא

דש חומר מודחק ה מח ומי החיי ת הלא השירו ך  נס במהל ה. ניסיון האו ה המתלוננת  גיב

ות התעללות ורבנ לק ומה  וע בד ה , לאיר נ א אי וך שהי ן ת אביעד במלו ל  דרו ש ה לח והלכ

וציאציה ל ניתוק ודיס ת ש ה תחושו וחש ד  נג ה להת ך . יכול ו ת ה מ כיל הפרעת א ה  א פיתח הי

וף שבגד ת הג ני, דחיי הגוף כמי לת  ושלי ת  ה עצמי נש הע ל הופיעו . וכדרך ל הטיפו ך  במהל

נש ו ל וביל ם שה ת טראומטיי סט זיכרונו ה פו ה הפרע תפתח ז ה ל ומא הטיפו ה מ ירת

ומתמשכת ומטית מלאה  ל . טרא אצ המופיעים  ומים  דקים ממספר סימפט ם הבו למדי ת  זא

וע דש של האיר ויה מח להפרעה זו כמו חו ואופייניים  ושי במקלחת, המתלוננת  , ק

ועי ההתעללות איר ם של  ודרי ת ח תר, זיכרונו וררות י תית , ע הימנעו א )התנהגות  ל

ת לבד  לח דלת פתוחהמתק השני, ועם  ן  ם בני המי ם או ע א יוצרת קשרים חברתיי , ל

 (. התנתקות מהמשפחה

 

ה   למקר ת  ם תוך התייחסו ודחקי ת מ לזיכרונו ת  הספרות הנוגע ת  ם סקרו א דקי הבו

ל המתלוננת ד . הפרטני ש ה במיוח א קש הי די בן משפחה  ופעלת על י ות מ כשהאלימ

ל רגשי ו זדמנ, לעיכ ד בה וקף מתפק ד אם הת וח הבבמי אי ואו ה אחר ת כהור אחרו ת  . ויו

ופן  ל הא ם משפיעה ע ומטיי ם הטרא ועי ת האיר וגית א ם מעבדים פסיכול ה ילדי ה ב הצור

ותר וחר י ויישלף מא ן  ן הזיכרו כס ו יאו ת . שב ם משגר ת מרוחקי ם להיו ו יכולי ם אל אירועי

ני הגיו ובן  ם מאבדים מ ן עד כי ה ל הקורב ם ש ו , החיי ל א ם  ועי ת לאיר ושי לת ל הק ובש

ם בזיכרוןמשמע להטמיע ת ו הקשר, ו ם חסרי פשר ו ותרי ם נ לק . ה א ח ן הו ן הזיכרו ובד א
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נים ך הש תלוננת במש ה המ השתמש ה  אציה שב נה . מהדיסוצי ה הי אצי ו "דיסוצי חוויה א

וי במחשבות זמן מה, התנהגות שבה נוצר שינ ופן שבו ל אדם בא ו בפעולות ה , ברגשות א

אחר כ דע  לב במי ושר או משו ו מק ם אינ דע מסוי ל או מי ן רגי היות באופ ך היה ל פי שצרי

ני הגיו ן  . באופ ן " ובד ושים או א די קיהות ח ל י נותקת ע ת ומ וטומטי ת א ות הופכ ההתנהג

היון . זיכרון ך ( numbing)קי ופן המאפשר לאדם המש הרגשות בא וצמת  ול ע הוא דיל

אב הנפשי ל הכ ד בגל תפגע איכות התפקו לי ש ( observation)צפייה מבחוץ , פעילות מב

ועים בהם הוא משתתףמתר ת האיר ן א ה כמתבונ הטראומה חוו כשניצוֹל  וצאה , חשת  וכת

ה  ן חווי ם במעי ופי ם צ כשה ם  הקשי ת האירועים  ת א לחוו אומות  ם ניצולי טר לי ך יכו מכ

המתחוללת ה  נית בטראומ י . חוץ גופ ומ ומי תפקודה הי ת הסבר ל כולה להוו ו י ה ז תופע

הספ ת  ת בבי ה מצטיינ ה תלמיד נת שהיית תלונ ל המ דה חברותיתש ל ן , ר וי דה "לבי היל

לילה ל ה ל אביה" ש ו ש לבוא ד  ה בפח ומחכ ל עובר  ה ש ה בתנוח כבת במיט ד . ששו איבו

ודע ( amnesia)הזיכרון  א מ אופן ל נע ב הקורבן נמ תית שבה  ה הדחק הינו פעול

ות דע ן המו ם מ למת הע ל ידי  זיכרונות ע ת מה הנובע ה  ובדן . מהמצוק ות שיש א למר אך 

וגע לפרטי  ותזיכרון בנ אמנזיה ככל שהדבר נוגע לרגש תמיד  ם , הטראומה אין  וכך אנשי

ורם למק דעות  לא מו ות רגשות ל ת . יכולים לחו ו וש ם תח השני ליוו לאורך  את המתלוננת 

אביה ל מ וגוע ד  ל פח וב ט, ש ן האונס בייש ניסיו החמירו לאחר  ה . 'אשר  ל א סב הי

ן וחרדה כלה להיזכר , מדיכאו ללא שי ה  הפרעות אכיל ה ו ם קשיי שינ י וע ונית באיר הגי

תרחשו ם. שה תמשכי ועים מ נמצא שאיר ומות  ת ילדים שחוו טרא זיכרונו דק  , במחקר שב

נים ם ונש כרון, חוזרי וש הזי ם בהליכי גיב וגעי ם הפ הגנתיי ם  ני ם מנגנו ו , מעוררי נ אכסו

למפרע את ההגנות הללו. ושליפתו ד מסיר  ארו , כאשר היל אומה שייש כרונות מהטר הזי

לקיים ו ח ם מע, לו יהי ני ון ביחס לש זיכר ד  ד כדי איבו ולי ע וחסרי ביטוי מיל ם  ורפלי

לדותו למות בי כרון. ש דעות לרסיסי זי ה מו ת תהי ולו ניצ ושות : כגון, לחלק מה תח

לשניות ות פו וי היזכר וות  לח ת  ן עלולו ו שה ת בפגיעה א הקשורו ניות  ן, גופ נות : כגו תמו

לומות ם ח לחלו ו  ם א ם מנטאליי נותק. ותסריטי ו מ ונות אל ן זיכר כ ל ן רגשי ו ם ממטע י

דמיון כפרי ה ם  ורשי ורע מציאותי ומפ ת במא היזכרו ם כ נחווי ת . אינם  נ המתלונ לכן 

א  ה לל איבר מין גברי בפי ה  וחש לחת  ה למק ה עת שנכנס וק מרגלי ת נית וש תח חוותה 

כרות היז ה את מהות ה הבינ  . ש

 

וע   וכרע על ידי איר אדם מ כי כש כימים  ם מס החוקרי וב  ת נכתב כי ר הדע בחוות 

ומטיט וע, רא איר כרון ביחס ל ל הזי לק או את כ ד ח אב ז . הוא עלול ל אף ע וח  הרצון לשכ

ל  כ ת  ת א ה הורס די הור ת על י ורה שכן התעללו די ה ל י ופעלת ע ת מ אשר האלימו יותר כ

ה והזנה רגשית הגנ היסודיים ל כים  ת , הצר א וגוזלת  האמון הבסיסיים  ת את קשרי  ובר וש

למ תח  תפ הילד כדי לה וק  ה זק ת ל וגר בריאהיציבו נת לשרוד. ב ל מ כוח , ע לש ד  על היל
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ועים ך . את האיר א ועים  ל האיר ם ש לקיי ת ח כרונו זי לטיפול יש  המגיעים  לרוב הניצולים 

ם פרשו אותם כדמיונם ו , בעבר ה החל לפני ש ה זמן קצר  דע החלו לפרוץ לתו ו ש א

ל פסיכולוגי ה דנן. בטיפו ל המתלוננת, במקר אב בפיה, ש ל ה ן ש ת איבר המי נ, דמו ה הי

ול ה בטיפ לפני שהחל ה  ועל ני  דמיו א חשבה כ לקי שהי ן ח לת , זיכרו אחרי תחי ן קצר  זמ ו

תה ה פרצו לתודע כרונותי ל זי ת . הטיפו ו כרונ ת שווא וזי כי טענו ם  ם מצייני ודקי הב

ופעות נדירות ות הם ת ת הילד תקופ ת ב ות מיני לל ם . שגויים ביחס להתע לי גם מטפ

וח ה מ ת בקר לכפו כולים  ם י ת כזומניפולטיביים אינ כב ור ת ונפשית מ ם , י תגרו ש

הם ורי אשים את ה אותם לה ו  וביל ות שי כרונ לאמץ זי ם   .למטפלי

 

כי  .64 זק היו  נכות והנ ם ל ועי איר ן ה הסיבתי בי הקשר  ן  ניי ם לע ודקי הב ת  מסקנו

ן עסקינן ב תסמונת מאוחרת , PTSD (Post Traumatic Stress Disorder) -במקרה דנ

ת  אמנזיה ב נים 10לאחר  ם, המתלוננת תסמיני. ש ודקי ת הב דע ת , ל ה משפטי איי ם ר מהווי

ויות שעברה לגבי החו ת  לות . נסיבתי תעל ה ה לוננת אכן עבר המת העריכו כי  ם  הבודקי

ם  ת הא ל ידי שתיק ועצמה ע ת ה אומטי ה הטר החווי ה וכי  די אבי ל י ושכת ע ת ממ מיני

ה עליה הגנ תרחש ולא  ה מהמ תעלמ ת . שה ו ובר בזיכרונ א מד ם כי ל וברי דקים ס הבו

תליםמ ן , וש ו דמי תלוננת כ ה למ לקי שנרא ן ח זיכרו א  ה הי אב בפי ל ה ן ש המי איבר  דמות 

ם החלה בטיפול כרונותיה פרצו , ועלה טר ל הטיפול זי תחילתו ש וזמן קצר לאחר 

ם . לתודעתה ועי ל המתלוננת נובעים מאיר ומים ש הסימפט כי מירב  דקים מצאו  הבו

וסט טראומטית כר ת פ ו לתסמונ לדותה שגרמ ה בי המקנה שחוות נית  3ו כות צמיתה 0%  . נ

 

 ר יונתן סבר"דותו בבית המשפט של עד

 

המשפט סיפר ד .65 ני בית  אשים"בעדותו בפ , ר סבר כי המתלוננת לא ביקשה לה

ה  ה הי ן שאמר אשו הר ת"והדבר  וגע א מש ו שאני ל ה שתגיד . אני רוצ דבריו" ם יחס , ל קיי

תרחשה הפגיעה ל בו ה הדחקה לבין הגי ומרת ה ם , ישיר בין ח וצאי ת מ הספרו לפי  וכי 

תר מוקדם ל יו ת בגי תעללו ה בה ל אמנזי ה ש ופע דעתו. יותר ת לטת היא , ל ה מוח הדחק

ת חוזרת ה מיני ל טראומ ה ש ת במקר ל במשפחה, אפשרי ך כל דר נת . ב המתלונ אבחון 

ת מ ובל י  PTSD-כס וס דפ ל  ומם ע ת וייש ם שנמנו בחוות הדע ל פי הקריטריוני נעשה ע

ם אל, התנהגותה ני ל וקריטריו ם ע וססי כון להכיר בכך "ד. DSM-הו מב היה נ ר סבר 

לה ם כא איבחן מספר מקרי והוא עצמו  ם  ומי נות מד כרו ל זי ם מקרים ש ה , שישנ ך במקר א

ושלמה עם כל הסימפטומים , דנן ה מורכבת  ה כ ור תמונ לא ניתן ליצ בשום פנים ואופן 

ורקסיה א האנ וש ה בנ ת קש אטרי ה פסיכי הפרע וף  וסף. בציר א ", בנ ומצ א ה  memoryל

ו  ן ל ה דנן " gainשאי ניאין ובמקר וח מש ת יש . רו כי למתלוננ ור  הסנג ל  ה ש במענה לתז
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ך אזרחי, רווח ה בהלי ורי את ה ה  תבע ל , כיוון ש ה ש הקש נפשי  ה ה השיב כי מצב

תביעה לפני הגשת ה החל  ה ד. המתלוננת  ד דח ה "עו ה כי המתלוננת נזקק הטענ ת  ר סבר א

ל ת להסביר  ל מנ ת הסיפור ע א א ן האונסלהמצי ניסיו ה שב וש ת הב ה א ך הוא. עצמ הפו , נ

ת  ו אמית וסף המעיד על  היא סימפטום נ אביעד  ל אותו  דרו ש כתה לח לי דווקא ה

ומה, תלונותיה הטרא ל  זרה ע ל ח ועה ש נת יד תסמו המשך. שכן זו  ל ד, ב ת "של ר סבר א

אצל ה וגסטיה  ליך של ס ה תה ת עבר כי המתלוננ ם"האפשרות  ורא בעיניי ון , "ק כיו

אך . כילה פרטים רבים מדישגרסתה ה ם בפרט כזה או אחר  לשכנע אד ן  ה "אולי נית פ

תפריט וחה עם  אר ן , ..."מדובר ב אית תן לצייר  ני לי  ת דיו שאו ובר בשתי טיפו לא מד ן  כא

כתב  נ ושלום"אות אלא  ה  . מלחמ ם"ייתכן שה" ורא בעיניי ון " ק תלוננת פיתר למ סיפק 

לפי המערער ושותיה הקשות כ אחד לא "אך , לתח דבר אף  ה  א קרה ל ל אותו אם ל יקב

ה שלל...". כזה ה ללא ידיעת נט וננת הופ המתל ות כי  אפשר ם את ה ל "ד. ג ל ע נשא ר סבר 

הסביר כי יש  ם  הכנסת ש ת  ני ועד ו בפ לו  7הופעת ד וא לות ביל תעל ם לה ניי ם חיצו סימני

ננת  המתלו ו אצל  ם הם)לא הופיע ן מעדיף חברת מבוגרים: הסימני ר , הקטי א נש הקטין 

א תלכלך בזמן משחק נקי ול וגבל, מ לו זמן לא מ לביתו, יש  נע מלהזמין חברים  א , נמ ל

לבלות עם הוריו ד(. מחפש חום מבוגרים, נוהג  ל כך השיב  אכן"ע 1עד גיל , ר סבר כי  9 

ה שום דבר כמעט" הי המתלוננת" לא  ל  ל , אצ ה ש ל דברי ך רק ע אך הוא לא הסתמ

ת שער אטרי הפסיכי ה  הבדיק אלא בעיקר על  דברים , ך לההמתלוננת  ל ה ול ש המכל כך ש

נע אותו ד על הלב"וכיום , הוא ששכ ם י ה" ע וטין כי חוות דעתו נכונ לחל נע  . הוא משוכ

וננת תל ל המ ה ש ופ ם בג ם פיזיי דר סממני אשר להע ורבן , ב ו הק הרי שלמעט במצב ב

וג ניקול ל ידי ג ה ע הבעיל אחר  דקת בסמוך ל שר , נב ל ילדה מאפ אנטומי ש ה ה המבנ

אי ם בגיל ה התנגדות 7-6 בעילה ג היית הגוף , אם לא  ת על  לי ]מבלי שיראו חבלו ך או א

ועים ם קר תחתוני ן ב הבחי לי בדימום, ניתן ל  [. או

 

ו "ד  המעשים לא בוצע ך  ת אמת א תלוננת דובר דחה את האפשרות כי המ ר סבר 

ל המתלוננת ה ש דודי ד מ אח ל ידי  א ע המערער אל ל ידי  ת. ע ה , זא כ ה צרי ו היית ן שז כיוו

ת דמו ה יום יום להיות  ה עימ ד לה, שחי ו להתנג ת להאשים א היה קשה למתלוננ , דמות ש

אחר ם  הצביע על אד ה ל ן הי לא נית ה . ולאור הדברים שסיפרה המתלוננת  נ תמו גם ב

אחרת א בדמות  ה ול ה דובר באבי ן גברי בפי ל איבר מי תלוננת ש המ כרה  ל . שז ו כבר בטיפ

לכיוונו ש תחברו הדברים  ת אנה אשד ה ולוגי הפסיכ ת אצל  ד וב הע ל אצל  ובטיפו האב  ל 

ורש דברים במפ ו ה דריון נאמר ת ויקי סקנ ה , לדעתו. הסוציאלי האם לא ידע כי  לא סביר 

תרחש ל המ לא ישמע, ע ה ו איש לא ירא ם כאלה ו דברי ו  ם יקר ני א סביר שש ן של ם , כיוו א ו

ת של האם נגנון ההישרדו דובר במ ושג הרי שייתכן שמ ה מ וע . לאם לא הי נשאל מד מש

ם כ , ג ו' לוננתאח ת ל המ ה ש הגדול התלוננה, תה  א  ת לא , ל ם המתלוננ כי ג השיב 
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התלוננו, התלוננה א  ה ל ת הז ן שכ, כיוון שבבי כי ייתכ ה ' ו נעש ת ש ה זוכרת א אינ

ם דברי ת ה ה א וון שהדחיק ה כי ם , עם זאת. לאחות ו סימפטומי א נחז ון של אישר כי כיו

לפני גיל  ת  1במתלוננ דופן, 9 וצא  ה י כך , המדובר במקר וצעה ובשל  ה "ב ול ה כפ בדיק

ת . ומכופל " 

 

 דותן  -ר ריקי פינצי"דותה של עד

 

ם ילדים -ר פינצי"ד .66 המתמחה בתחו ת  כיאטרי לית פסי ת סוציא ובד א ע דותן הי

ויות במשפחה לל א התע וש ן ובנ ת , בסיכו ועוסק ן  ת בר איל ניברסיט ה באו תחום ז ה ב מרצ

נפש  אות ה לברי ז  המרכ ל  ם ונוער ש די ת יל ם במרפא ד "גהה"בתחו לת  . ר סבר"בהנה

דקים ן צוות הבו ות בי וקי דע ו חיל הי ה , העדה סיפרה כי לא  ול הגד וקה  המצ שהתרשם מ

המתלוננת ה  לעיני . בה נתונ תלוננת להישיר מבט  המ לתה של  וסר יכו ת ח ה א וד ציינ ע

ם הבדיקה-הגברי הלך  ם במ ו נוכחי ם שהי ופאי ה, הר וסף . דבר שהעיד על מצב וי נ ביט

ת הו ה של המתלוננ וקת ם גברים למצ לל וע ם בכ נאישיי הבי וט קשריה  ותה ומיע א בדיד

נת הוא הדחף . בפרט המתלונ וסט טראומטי של  ה הפ ד על מצב המלמ סימפטום נוסף 

ומה ה לטבח"המדובר , לשחזר את הטרא כמו ש ליכה  ן " בה וב לסיטואציות שטומנות בח

וקיפאון הרגשה ור הטראומה  ה של שחז אציה, סכנ לשלוט בסיטו ך רצון  י , מתו כפ

וב ט ן בייש ד במלו אביע ל חדרו של  כשהלכה א המתלוננת  הרגישה  דבריה. 'ש ה , ל י הכפי

אינה מודעת ומה  ת הטרא ה , כך. לשחזר א לי ם כי ע וקדמי ם מ ה בסימני וננת חש המתל

ושותיה, להתרחק מאותו אדם תח ה ל הקשיב א  ה מה, אך ל נתק דרו ןהת לח , והלכה 

וע איר ך ה ל חלוש שיפסיק, ובמהל ה תחילה בקו ת  אף שביקש וש תח ה  ה עלי השתלט

ותה סיטואציה . קיפאון א חו ד הי אביע ל  לכה א ה כי כש דעת  ה מו א היית המתלוננת ל

וט בה, דומה לשל ת  ל מנ אומה ע ת הטר לשחזר א ה  לדחף של ת  ה מודע א היית ו של . כמ

נצי"ד ך -ר פי א כמה  הס ה ב ד הי ת לאביע המגע בין המתלוננ ת כי  את האפשרו ה  דותן שלל

המתלוננת ל  ל הרקע הדתי ש ו עלילת שקר בש העלילה עלי ת ו ו אחר ה ז ן , היא פירש ו ו כי

וק וויה של שית ם מלווים בח לילה אינ ל ע ה עוד. שמקרים ש כי , מ ה לה  תלוננת סיפר שהמ

וב ט לפני התקיפה בייש ד  ה עו וררו ב ה התע לפי אבי הקשות כ תיה   . 'תחושו

 

לוננת -ר פינצי"ד  המת ל  כי הסימפטומים ש ת  האפשרו ת  א א אף הי ה  דותן שלל

האונסנב אה מניסיון  הימשכותם, עו כתוצ הסימפטומים ו ת . לאור עוצמת  ו אפשר לגבי ה

תעלל בה ודיה ה ד, כי אחד מד ה ל תר "השיבה בדומ ה יו ת קרוב ככל שהדמו כי  ר סבר 

ה , לקורבן הי ן רק אם הדוד  ת תיתכ אפשרו ך שה וקה יותר כ אציה תהא עמ וצי כך הדיס

נטנסי ופן מאוד אי דולה של המתלוננת בא ורב בגי תמע ו אמורים להי כמו שההורים  . בי 
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ת ציינה ד נס כן בית הכ תלוננת לגבי אונס על דו ל המ ומה ש נצי"בקשר לחל דותן כי -ר פי

ת לחלום אציות הקשורו וצי ת האס נסים לחבר א ם"ומבצעים , כאשר מ ודה על חלו " עב

ני ומבצעו וע פוגע ם להיזכר באיר תו . עשויי ל סמך התרשמו ת ממצאיו ע ת קבע א הצוו

ת  ל דבריהמהאמינו ת ש נטיו תלוננת ומהאות ל המ ת, ש ו ורי נס ויות הס ל החו ור ש , התיא

ות הריח וש איבר מין בפיה, כמו תח ושה של  ה , המגע או התח דחק לבצע ה ן  וכי נית

כרון לגבי זי לבצע זאת  ן  ו כפי שנית ושה ז תמשה , לדבריה. לתח הש ה בו  נון ההדחק נג מ

אציה ל דיסוצי ו מנגנון ש השנים הינ ך  ת ש, המתלוננת לאור ו וק והתרחק ו יש נית ב

המאיים ת . מהאירוע  היו ה ל ה צריכ ה כי היית הגנ נחת ה ת ה ך שללה א הקשר לכ ב

ת שכן ן אמ ם בזמ הסימפטומי ות ו וש תח לק מה הי לח ה כלש ככל , כאמור, אינדיקצי

ות  וש וק מהתח ם הנית וכך ג תר  ה יו ה עמוק דיסוציאצי ך ה ן כ לקורב ה  תר קרוב דמות יו שה

וק יותר אם ניתן ל. עמ נשאלה  אב כש דוֹד לבין פגיעה על ידי  ן פגיעה על ידי  הבחין בי

אמור, השיבה אציה, כ וצי דיס ת ה לה עוצמ ך גדו ותר כ ה י וב ה קר הקרב ת  ל שרמ ך , כי ככ כ

לוננת המת ול  ת בגיד אינטנסיבי ורה  ה מעורב בצ וד הי דרש שהד ת יי וסף. שהיפותטי , בנ

ה די  ה על י וגסטי ל ס ת ש האפשרו ה את  ם"שלל ורא בעיניי אף שפג". ק ל על  ישתה ש

ה דיעת א הובאה לי איתו ל ד, המתלוננת  די -ר פינצי"קבעה  ה כ ה בנתון ז א הי דותן כי ל

ה שלה וגי ומול ת והסימפט תנטיו ה לאו ה ניתנ ת רב ן שמשמעו תה כיוו דע ת  תה. לשנו דע , ל

ן עליה לא להג ת  דע ה שלא מ ננת ובחר המתלו ה של  וקת ל מצ ת ע ולה הייתה לדע ם יכ , האֵ

ת ת במתלוננ הקשו אמפטיה  ואחת הפגיעות  ה הוא חוסר ה ה להחמרת מצב הביא ש

ם ל הא  . והאמונה מצידה ש

 

ל  .67 העדויות ש דעת ו ת ה תמצית חוו ל  ד עתה ע ו ע ם "עמדנ ומחים מטע המ

הגנה". התביעה ת והעדויות של מומחי ה דע ת חוות ה ל , נבחן כעת א תייחסותו ש ואת ה

תם לעדו א  ת משפט קמ  . בי

 

 מחים מטעם ההגנההמו

 

 (46/נ)שרף  -ר קמפף"דולוגית סיכהפות דעת של חו

 

ת-ר קמפף"ד .68 ומחי ת מ ליני ת ק א פסיכולוגי הי ו, שרף  כולוגית-נויר תמחה , פסי המ

נפש אש או  אירועים חבלניים ובפגיעות ר וסט טראומה ב ה . באבחון על רקע פ ת דע חוות 

ת שונות ויו ו עד ה עמד ובפני הסנגור  ל  ו ש לבקשת ה  אשד, נכתב ה  ל אנ ת ש די ה הנג , חקירת

ה  לשמכתב ל המתלוננת  ל ד' ש תה ש דע ת  כן חוו ד בהמשך, ר גאוני"נחמני ו נעמו ה  . עלי

דעת ועית, חוות ה המקצ הספרות  ת מ ת רבו ובה באסמכתאו ת, המג ני א סקירה עיו -הי

ד  ך נעמו דר המשך ה לדות וב ת בי ות מיני תעלל היזכרות מאוחרת בה א של  ת בנוש תיאורטי



  
  
 

47 

דברים היא. על עיקרי ה דעת  ת ה ל חוו ה ש ורה התחתונ זר  הש  recovered)שזיכרון משוח

memory ) לף ן מסו א או זיכרו זיכרון שוו לול לגרום ל דרגה ע ם בה ני ו נב  false)שפרטי

memory ) ת ו ועים למר איר זכור את פרטי ה ל הדברים ול ותם ש וכנע באמית כשהאדם מש

ו  תרחשומשאל א ה לם ל ת ד. עו ת מיישמ דע ת ה ל חוו א ש ם -ר קמפף"בסיפ דברי ה ת  שרף א

ה שבפ המקר  . נינועל 

  

 שרף -ר קמפף"דתה של דורכת עהע

 

ד .69 ה  נשאל ותה  ך עד ל י -ר קמפף"במה לגב ת  הגיע למסקנו ה ל ד יכל כיצ שרף 

ניינה ומר עובדתי בע ללא ח ת , המתלוננת  א דותה או  ל ע וקו ת פרוט ה א מבלי שקרא

ה במשטרה אישרה ד. הודעותי ובתה  תש לא -ר קמפף"ב ת א למסקנו ה  הגיע כי לא  שרף 

א הס נוש ה ל ת זיכרון מסולףהתייחס לבניי ות  ן קביעתו של בית משפט קמא. ביר י , מכא כ

ד ל  ה ש ה -ר קמפף"מסקנותי ול א יכ והיא ל ת  הסתברויו ת ו ל השערו ת ע שרף מבוססו

נה חד משמעית תי , כך. לקבוע מסק אמי ו  ת שהמקרה אינ ודע א י הי ד  ה כיצ נשאל אשר  כ

הרבה יותר גבוהה...ההסתברות שהיא בנתה משהו"ענתה כי  ה כ...היא  ור זה דבר שק י 

ן ה -ר קמפף"בהמשך אישרה ד". כל הזמ תלוננת חוות ל שהמ לשלו ולה  אינה יכ כי  שרף 

די אביה ת , למעשה. התעללות מינית על י דע היא יו ון ש לטע ה יכולה  עובדתית היא אינ

ה קרה ת מ אמת קרה, באמ דעת מה ב ל ל ד לא יכו לטענתה אף אח ך   . א

 

ד  ל  ה ש כי מסקנת א סבר  ת משפט קמ ן -ףר קמפ"בי ובר בזיכרו כי מד שרף 

לף לי , מסו נשים בע אמינה בא נת מ כך שהמתלונ ד שייחסה ל כב המשקל הנ ם מ ובעת ג נ

אגיים לא נכונה. כוחות מ נראה כי מדובר בעובדה  ת, אלא ש תלוננ ה של המ כן מעדות , ש

ל ויולט ם מעדותה ש ת , כמו ג ו לי כוח ם בע נשי אמינה בא א מ נת ל המתלונ ה כי  עול

 . מאגיים

 

 (45/נ)וני גאכה ברר "דסיכיאטרית הפ ות דעת שלחו

 

המתבגר, ר גאוני"ד .70 ד  ל היל ה ש כיאטרי הפסי תחום  ה את , רופאה מומחית ב  כתב

המשטרה ם בתיק  המסמכי ל  התבסס ע ל המערער ב ו ש ה לבקשת דעת ן, חוות  ת : כגו ו ודע ה

וההודעות של כ ן, נחמני' ש, אימה, אחותה' המתלוננת  דותה של פרופ; ויקי סקנדריו ' ע

יל ת המשפט-ו ד; שיף בבי ל  דעתו ש ת  ותו"וחוו וצו ורי . ר סבר  ם ה ה ע נפגש ן  כ

ועים איר את גרסתם ל ה  ו ל  . המתלוננת שסיפר
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ת "ד .71 העולות מהעדויו ת וסתירות  ה מספר תמיהו ות דעת ה בחו ר גאוני פירט

התרשמותה. השונות ויק, ל ן מד דיר באופ ותה להג אפשר , למתלוננת בעיה נפשית שאין ב

א  ן של ת ישירותכיוו המתלוננ ת  ה א דק תה. ב דע ת מ, ל תלוננת סובל ה שהמ אבחנ  -ה

PTSD ונה ה נכ ה אבחנ ם , אינ ם הטראומטיי ועי האיר ן  ן רצף בי אי ל )שכן  ור ש אין תא

ל  ן גי ם בי ני הש ם במהלך  אומטיי ם פוסט טר לגילאים  4סימפטומי ד  ן ( 23-21ע לבי

לת וב א ס ת מהן הי ופייני, ההפרעו ם הא לונותיה סימפטומי תסמונת זוואין בת  . ים ל

 

ד  ל  ה ש ה "לדעת וון היסטרי ונטיי המתלוננת ג הגותה של  ר גאוני יש בהתנ

ונות" לנפח" מי. תל ו ורה מהשירות הלא אחר שחר לוננת עולה כי ל ל המת , מעדותה ש

ך  כלל 4-3במש ה  לא תפקד א  ם הי לה , שני היו  וריה לא  ת ה ה בבי כי בתקופת מגורי

ם א או ע ה  ור תה הבכ ם אחו תה נוצר לאחר , חיהקשרים טובים ע אחו ם  ובי ע והקשר החי

הבית ה את  ועזב ה  ה נישא א , מכאן. שהאחרונ ל ן המתלוננת  וק בי היה נית נים  ך ש שבמש

ני משפחתה וריה כי אם גם עם יתר ב ם ה ר . רק ע די מספ ל י לה ע ופ תלוננת ט המ ת ש למרו

כיאטרית ם לא נעשתה אבחנה פסי וגי ם , פסיכול החולי ם לאחר שנבדקה במיון בבית  וג

זה" שלוותה" ומלץ לאשפ א ה ד ל ורע ם  וסי ל פרכ וע ש וף שב ת ס ם , בעקבו ן שג וייתכ

ארה"בביה ומים שתי הסימפט ון ההיסטריפורמי של  תרשמו מהגו ד. ח ה ר "לטעמה של 

לעצם התלונה להתייחס בחשדנות  ת , גאוני יש  המתלוננת נזכרה בטראומו כיוון ש

2ילדותה רק בגיל  זאת. 3 אחיה מכחישים  וריה ו האמין להאחיות, ה ך , יה נוטות ל א

את הפרטים שסיפרה נן זוכרות  אי וננת , תמוה הוא ששתיהן  המתל לדברי  כש במיוחד 

אביהן די  ל י ורה ע ה צ נפגעו באות אחותה הקטנה  זוכרת זאת, היא ו א  ד אחותה ל  . בעו

 

ל "ד .72 וברים שיש קשר בין ניצו נים ס כי מחברים שו ת דעתה  ני מציינת בחוו ר גאו

ת לבי ות גבוליתמיני בילדו אישי הפרעת  ן , ן התפתחות של  ת וננת לא ני ואת המתל

ה זו הפרע ובלת מ ן כס ל המתלוננת יש גוון היסטריפורמי. לאבח הגותה ש ה , בהתנ נטיי

נשים אלו-לנתק אפיינת א המ וציאציה  ת , דיס ונו ם לאמץ זיכר תר מאחרי ם יו וטי אשר נ

הדרגה. מדומים ה ב ורי שנבנ ה סיפ ה יש מבנ ומ זיכרון מד ת זיכרו. ל תלוננ ה של המ נותי

ן גיל , הם כלליים לים 10-ל 4בי לגבי , הם מעורפ תים  לעי ם ספק  כאשר לה עצמה קיי

ם הזיכרון וקיו ה . דיוק  ת א היי א ל ד הי אש ה  אצל אנ ל  הטיפו ך  כי במהל דה  העי המתלוננת 

ה  וח ה"בט א הי ו ל ה א ם הי ה " א ת ופנ אחר שה ל ידה רק ל ו ע ות נמסר תעלל ופרטי הה

ו לעמותה לנפגע ד. ת תקיפה מיניתלטיפול  דעת  ני"ל ת , ר גאו נ המתלונ הפניה של  עצם ה

ה ן ז הטיה לכיוו וקרי . לטיפול במרכז לנפגעות תקיפה מינית מהווה  ן ח וקת בי אין מחל

זיכרון ן שישנן הטיות  ת , זיכרו ו וצר ל המקדמות היו ת שיטות טיפו וע כי קיימו יד

א היו ם של ועי ת של איר תים לגבי ז, זיכרונו כי עיוו וע  ד יד ורים עו נות הקש כרו י
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הטיפול לים במסגרת  וע ת מ ת מיני ובר על כך "ד. להתעללו ות מד נת כי בספר ר גאוני מציי

ו  תי ואת נסיבו ל אירוע  ן התרחשות ש ם לדמיי וטי ופגיעים נפשית נ ם  ם צעירי נשי שא

ן  אמי כרונות מדומים ולה זי ור  ם ליצ וב עד שעלולי וש ור שוב  ל התיא ם ע וחוזרי

 . באמיתותם

 

ה של ד  ת "גאוני  ר"לדעת תלוננ ל המ תיה ש כרונו כך שזי ה ל ות גבוה ת סביר קיימ

ומים כרונות מד ם זי ה בה ה אבי תו של  דבר פגיע ם, ב נות ממשיי זיכרו תה הם  . שמבחינ "

ד וצאת  ן מ ת "תימוכי ה א א מאשימ וס אותה והי ה לאנ ה ניס ל אבי ך שחבר ש וני בכ ר גא

ה בקשר שלה עימו ליה להתקרב אליו, אבי א שלחץ ע ו הו ת המת. כאיל לוננת הולכ

ורא בעיניים"ל ר " ק ומ נה לרב שא תה והיא פו ומה בילדו היא עברה טרא שאמר לה ש

ת עצמה הציל א ת ול ת הבי וב א לעז ה  א צריכ ה , שהי א מגיע לו הי א ם  למפגשי ה כי  נרא ו

ה עליהם לאור מה ששמע והתפעלות  אמונה   . עם 

 

ד  דעת מצביעה  ות ה ך חו תמיהות"בהמש ל סתירות ו ה ש ל שור ני ע , ר גאו

ות, שיטתהל ת אחר לעדויו השוואה  וך  המתלוננת ות ל  ה ש  . בגרסת

 

 כרעת הדין בהר ברכה גאוני "ד שלרכת חוות דעתה ועדותה הע

 

ד .73 א ציין כי  ת משפט קמ י "בי ומח ה למ ת בהשווא דת נחיתו ת בעמ נמצא ר גאוני 

וננת, התביעה תל ת המ ו ובדקו א א עמדו "ד. שטיפל לוננת ול ת ת המ דקה א אוני לא ב ר ג

ני דיםבפ הע ת מרבית  ל עדויו ם ש וטוקולי לוננת, ה פר המת ל  תה ש ת עדו ל רקע . לרבו ע

דעתה של ד, זה ן כי חוות  די ת ה ה "נקבע בהכרע נת על בסיס עובדתי לוק ני נשע ר גאו

ה המקצועיות ם במסקנותי ן יש פג ועל כ ה  וטע ו מ  . בחסר א

 

ל ד  דבריה ש וב"בית משפט קמא סבר כי מ ת הע ן בחיר ופ ת ר גאוני עולה כי א דו

ה מגמתית כי עדות ה מגמתי ו ת הי ת הדע ה בחוו תמכ הס ן  ה בפניה , כך. עליה כשהוטח

אשר  ת כ ובו ת קר ויו ומת עד לע ת  וקו ת רח ן מגמתי עדויו דיפה באופ הע כי  תביעה  ת ה טענ

תה דע ת  ה בחוו דות שקבע העוב ת  תרו א ת שס ה מעדויו והתעלמ ה  ו בתזה של תמכ , אלו 

זה כיח תזה שלדעתה היא הת כי מטרתה להו ל , הנכונה ענתה  תמכת ע ן היא מס ועל כ

לתזה זו ו אותה  וביל ם שי  . הדברי

 

נקבע כי ד  ת "עוד  ו וע קביע ה לקב תיימר ה בה ה מסמכות ר גאוני חרג

הימנות ה , שבמ תיה ענת תן להתבסס על מסקנו ד ני ה הכיצ אל כשנש ת "ו א אומר ני ל א

לי ה ש ת המסקנ ו א תקח . ש ד" כך ש ל  הדין ע ת  הצביע בהכרע ת המשפט  י "בי ר גאונ
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ת מוכחותה כעובדו ות  ות במחלוק וי ת שנ לעובדו ה  ה ד, תייחס תן מצא ר "כי סתירות או

ל ועיקר תלוננת אינן סתירות כל המ ן , גאוני בגרסתה של  ליה ד ע ות יסו וכי מספר הנח

נן נכונות ה אי ך. הסתמכ ת "ד, כ זיכרונותיה של המתלוננ ר גאוני קבעה בחוות הדעת כי 

ורי קולות אות, הם כלליים ללא תיא ותחושות, מר ש , טעמים  כי י ובהתאם לכך הסיקה 

ומים נותיה של המתלוננת הם זיכרונות מד כרו והה כי זי ת גב ה , זאת. סבירו ת בניגוד לעדו

המשפט נת בבית  המתלונ היא , של  ותיה תוך ש וש ת ואת תח ה קולות וריחו לכה תיאר ה במ

אירועים ם של ה וליי וש ם   . זוכרת פרטים קטני

 

ות ד"ד .74 ני ציינה בחו ם ר גאו ם מקרי לא מתוארי ועית  המקצ כי בספרות  עתה 

ט  וס ה פ תמונ ה  תע צצ ז לפ ה וא הטראומ זכר דבר מ א  דם ל ם א ני ם במשך ש שבה

ומטית ו , בנוסף. טרא כר ת ז ות מיני תעלל ו ה ם שעבר לדי ם שי ל מקרי ת ידוע ע הספרו מ

ם דברי אשבקים, שברי  ן , פל ו ניסי ני  לפ א הזכירה דבר  המתלוננת ל ה דנן  ו במקר ואיל

הלאומיבמה האונס ת  די בית משפט קמא בקובעו כי . לך השירו ל י דחו ע קביעות אלה נ

וע  איר ן  ה אירועי ילדות מסוימים כגו כר ת ז המתלוננ ן  ת שכ וחלט ה מ ובר באמנזי לא מד

אחיה ללול, גזירת שיערה לפי אביה, וקשירת  כ תחושות קשות  ד , ותארה  ושי לרקו כגון ק

ו סלואו לטת ו, עמ אמנזיה מוח ובר ב א מד ן של לשיטתה של דמכא ם  ן ג ני "לכ ר גאו

דחקה ם "ד. מדובר בה ועי איר ת ה תחשוף א א  תלוננת ל ן שהמ א ייתכ כי ל ה  ר גאוני גרס

ך שנה ל פסיכולוגי שנמש דעתה. בטיפו ה , ל ול לוננת לא יכ ד כי המת אש ה  תיאורה של אנ

הזיכרונות ם  ד ע תמוד ה לה וסט , היית ל פ וספים ש ם נ אפיוני ם ו לאשבקי הפ ת  תופעו

ומה ל האירועים המיניים עצמם מבלי ש, טרא ה ע לוננת סיפר ם  –המת י ל אלה מעיד כ

ה ה , דווקא על זיכרון מדומ נ ור נב א הסיפ נפתח בבת אחת אל ן ש כרו א היה זי כיוון של

ן ן-טיפי תם של מומחי . טיפי לעדו ד  דברים שעמדו בניגו ה את ה דח א  בית משפט קמ

ועית בנושא ה וספרות מקצ ך הה, התביע תהלי ל  ך פוע ה כי כ ם מהם עול ועי איר כרות ב יז

אציה וצי ם של דיס לאחר שני ם  ם הנחשפי ומטיי  .טרא

 

ד  ל  ה ש ה מסקנת דחת ט "כן נ דחק פוס ת  הפרע ת מ לא סובל ת  ר גאוני כי המתלוננ

ומטית תביעה, טרא ל מומחי ה תם ש ת עמד אימץ א א  ת משפט קמ נקבע כי . ובי ן  כ

ד ל  ה ש ת היסטרית"מסקנת ת מאישיו נת סובל המתלונ ת בסי, ר גאוני כי  דתיחסר וב , ס ע

ו מדעי אי א וסף. רפו ל ד, בנ א את התזה ש ה בית משפט קמ ה"דח וני כי  א "ר גא ור ק

ה" בעיניים וזות"ו ורא במז המתלוננת" ק ל  דומה אצ ודדו היזכרות מ ה , ע כיוון שמדברי

הירוד ם למצבה  הגור נפגשה עמם בניסיון להבין מה  ה כי היא  ננת עול המתלו , של 

ו של ה א בעיניים"ודברי ור ו " ק הדחיקהעורר ת ש ושו תח וד. את ה ה ע ה , מ א הי של

ה ת עם  א בעיניים"בפגישו ור ה" ק וזות"ו א במז ור ם " ק למעשי המערער  ן  לקשר בי כדי 
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ד. הנדונים ומתה  אשר ע ובדה כי ה"כ ם הע ני ע ורא בעיניים"ר גאו ת"וה" ק ורא במזוזו " ק

דותה ה ביל ה טראומ לה שעבר ה ורק נאמר  אבי דובר ב למתלוננת שמ ה , לא אמרו  השיב

ליתכי  וגסטבי ות ס אישי תלוננת היא  דברים . המ תלוננת קישרה את ה המ וע  לה מד נשא כש

כן ה כי יית לגבר אחר השיב א  אביה ול א ל ם אביהש דווק ליקט ע נפ אך , הייתה בקו

ונפליקט היו בק השניים  א עולה כי  ומר ל  . הסכימה כי מהח

 

ל ד, לסיכום  ותיה ש ה מסקנ א דח ת משפט קמ ני"בי נה , ר גאו המסק לל זה  כי ובכ

נת הם מדומים ל המתלונ ה ש  . זיכרונותי

 

ת מומחי : כום בינייםסי .75 ול עדויו ל מ ה א תביע ומחי ה ת מ ת עדויו לאחר בחינ

המומחים ל ידי  כרה ע ת שהוז ועי המקצ ת  ל הספרו ך ע הסתמ ה וב ט , ההגנ ת משפ ביכר בי

תלוננת ו במ דקו או טיפל תביעה שב ל מומחי ה ת מסקנותיהם ש ת , קמא א לרבות חוו

ותו"דהדעת של  נגד. ר סבר וצו ת , מ ו ן של מומחי ת מסקנותיה א א ת משפט קמ דחה בי

ל  וע ת  ת המתלוננ ו א ת מבלי שבדק וממצאי מהימנו ם  ם עובדתיי ו ממצאי ה שקבע ההגנ

ך חומר ראיות חסר  . סמ

 

 השופט שנלר ' כבתום ו-השופטת ברכה אופיר' ק דינם של כבפס

   

ת .76 כפי שנכ ן  די ת ה הכרע ל את עיקרי  לעי ו  די כבסקרנ ל י וקולוב' בה ע ת ס ופט , הש

כב ה הצטרפו יתר חברי ההר למסקנת  . ש

 

ם היא  תום-פטת אופירהשו' כב  ת הגיעה ג כי לא בקלו דינה  תבה בפסק  כ

וקולוב ופטת ס הש ה  ליה הגיע ה טלטלות עד , למסקנה א ניין זה עבר החלטתה בע וכי 

וש לל גיב ה לכ הגיע ועד. ש ם נ ומחי ת המ ך שעדויו ל כ דינה עמדה ע ד בסיס בפסק  ו להעמי

ון ת זיכר הדחק ל  ה ש תופע ן ל ת והיגיו ל סבירו השופטת , ש ל  ת ש תה הנחרצ דע וכי 

וספות  איות נ ד ר לצ המתלוננת  ה בדברי  אמון בלתי מסויג שנתנ ה על  תבסס וב ה סוקול

דבריה ן , שתמכו ב הפ ו את  הביא ם התביעה ש ם מטע ומחי אשר ברקע עמדו דברי המ כ

דעי-הלוגי ן ה, מ כרו אחורי סיפור הזי דחקמ כנותה. מו ה ב ב , המתלוננת הרשימ א בכ

ד משמעית שהפגינה אמונה הח וב דרה  את. האותנטי ששי ת, עם ז הבי , מול התיאור של 

ה בת  ל ילד אבא מתעלל 6-5ש ה בחרדה ל וצת במיטתה ומחכ וכבת מכו הוצבו , הש

ועליזה ה  ה שמח ל ילד ה מצטיינת, תמונות ש למיד ל ת ה וחבריה, ש ורי ל מ ובה ע ם . אה ג

נרא ה לוהמערער  וחס וועה שי את עומק הז וט  וגל לקל לא היה מס ת , ה כמי ש אשר א כ

ו הביא כאדם מן הישוב אב, סיפור ם , מתוסכל וכו ע די פ נק מי נש ורו השקט  ודיב
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ת אופיר. מדמעות ופט הש ל  אצ הכף  ת  ה שהכריע א ת ר-נראה כי מ דות האחו ', תום הוא ע

נינו"ש ומגמים בפ דבריה המג ה בבירור, מ ה גם היא ב, על ת כי שמר ו ליבה זיכרון ילד

ומטי לחת , טרא ור " )אביה כששניהם עירומים עםעל מק דגשה במק ות (. .ע.י –הה עד

ל ר', זו מפי הנערה ר ה ש הקש נפשי  ה ה ד מצב ל ', לצ ל עדותו ש ד ע כב הטילה צל 

ת ות המתלוננ ת עד ותית א ותה של כ. המערער וחיזקה משמע ם עד ך ג וגרת', כ הב , האחות 

נפשי לטיפול  ת עדיין  זקק ם  שנ דות ע ת יל ה תמונ תי "ואשר עולה ממנ ור בל חור שח

וענח . מפ וש האחיות יחדיו" ת של אלה ואחרים, מעדויו וף פרטים כ נה , בציר תמו ולה  ע

ת וקשה תי ה בעיי ל משפח ו , ש אשת המערער ו ו  ניס ת כמעט ש לי האידי ה  וק מהמשפח רח

 . להציג

 

ם  ת תו ופט הש ך מציינת  ן די"אופיר כי -בהמש לה אי ל א ה ששכ, "בכ ה ומ ת נע או

ו  ם שהעיד המומחי ל  ה שכ ובד הע תלוננת היא  ל המ ורה ש ל לייחס אמינות לסיפ יותר מכ

אמת כסיפור  ה  את סיפור ו  תביעה קיבל ת , מטעם ה א ה הם פגשו  הגנ ולהבדיל ממומחי ה

ותה, המתלוננת דקו א ה וב ת . שוחחו עמ וו הדעת של צ בעיקר ניתן משקל לחוות 

ד ם בראשותו של  דקי ן סבר"הבו הג, ר יונת ת ש ל וב תלוננת ס כי המ למסקנה  ד  ו פה אח יע

ל  ת ש ת מינית מתמשכ תעללו ל רקע ה ה ע תפתח ת שה ני ומטית כרו וסט טרא ה פ מהפרע

דיסוציאציה, אביה ל  תהליך ש המודע ב ם מ תקי דחקים המנו ונות מו כר  .וכי מדובר בזי

 

להכרעה ופט שנלרהש' כב .77 א כי המקרה קשה ולא קל  ן אף הו בציינו כי , ציי

ונ המתל ו בכנותםדברי  נגד, נת הרשימ ות , אך מ ת לאחר שמיעת עד המיידי התרשמות  ה

כנגדו העלילה  אב על  ך כ א תו כי לכאורה מדבר הו היא  לא , המערער  ו  לפחות לדיד וכי 

המיוחסים לו המעשים  ת  וב. ביצע א ת סוקול ופט לש ד  א , בניגו לר לא מצ ופט שנ הש

לחובת המערער  ם"לזקוף  אש כלול ראיות , "שקרי נ ה במ א רא תה ול אמי ה אמת ל התביע

ובדיה ה שקר  ת ההגנ ות , ובכל ראיו וי ות הן בעד ת כאלה ואחר תירו למצוא ס לא ניתן  א

ההגנה ת  ן בעדויו ה עוד. התביעה וה דברי , מ ך על  נסמ ות התביעה  לק גדול מעדוי שח

כי לדידו. המתלוננת עצמה ו  ל עצמ ד ע לר מעי ופט שנ ן , הש ה ם  ת המומחי חוות דע

ת המע וב לח כף  את ה ו  כריע י . רערשה ל ידי מומח ל ע ה כל דק א נב ד שהמתלוננת ל ו בע

והן , ההגנה ת  ו במתלוננ ומחים שטיפל ן את המ ם ה ה כוללי תביע ם שהציגה ה המומחי

ם שבדקו אותה ה . מומחי תביע ומחים מטעם ה לכך שהמ לר  ופט שנ הש תייחס  ך מ בהמש

ומים ל סימפט ה כזו ש לעוצמ ון האונס יגרום  ת האפשרות כי ניסי כל א ל ו ה, דחו מכ  מ

ת סברתם זק א לו . שמח ו שטיפ ל אל ם ש לעדות ן יותר  ל קט ן משק כי נת לר ציין  ופט שנ הש

הטיפול ת  דעתם בע ו  וגיבש ת  ן ישיר במתלוננ דת , באופ העוב ל  ה ש ד עדות ובמיוח



  
  
 

53 

דריון ת ויקי סקנ ך , הסוציאלי נמש לך הטיפול ש ת במה ת מסודרו א ערכה רשימו של

ה שאבי, כשנתיים ננת סיפר המתלו כי  ומר  אף טעתה ל ליו ן אנא  .ה ביצע בה מי

 

ל ד  ותו ש ומחים בראש ת המ ת עצמו כי קבוצ לר הזהיר א ופט שנ ר "הש ר סב

ד  נג ה כ הגיש ת ש זרחי תביעה הא ת ה ת במסגר דע ת חוות  הגש נת ל ל ידי המתלונ ה ע כר נש

תנו , הוריה ם שני הסברי ומה הישירה  תרשמותם  להתעלם מה ום לא ניתן  ו של י ך בסופ א

דעת המומחיו ומת חוות  לע היו על ידם  תלוננת ולא  המ דקו את  הגנה שלא ב ת מטעם ה

ם ממנה תרש ת לה נה, בנוסף. יכולו הג ו מספר קווי  ועל ור וה ו בר ה ק א גיבש ה ל , הסנגורי

וטי ל מ ו ש לילה מבית מדרש נה כי מדובר בע ן על ידי , החל מהטע ת זיכרו השתל דרך 

זוזות"ה א במ ור ם"ה, "ק ניי ורא בעי ם השונים" ק ה כדי , והמטפלי ל אל להסביר ואין בכ

ה המתלוננת ן סבל ות מה הקש ת  ופעו ובדתית , בנוסף. את פשר הת תשתית ע ה  לא הונח ם  ג

א שהתעלל בה ת הו המתלוננ ה של  כי מי מדודי ה  השער תן . כדי לבסס  ל נוסף נ משק

ה של ר לעדות לר  נ ופט ש ת', הש תלוננ ם ששמעה מהמ התכוונה לדברי , וקשה להניח כי 

ה ומ ה לא חוותה מא א עצמ וד שהי ם זא. בע תרת , תע כסו איה זו  ל ר ם ע ך ג ה נסמ לא הי

דותו כי המערער שיקר בע נה  הסיק ממ כי יש ל ו  המערער א ת  ת גרס ל א ל וכ ו . מכ ומ סיכ

ו והוסברו ", של דבר ם התביעה שפורט ומחים מטע ל המ דעת ש ור חוות ה ד לא ובמיוח

ל וס , "לעי ן מנ תיו כי אי נת חברו למסק הצטרף  אף הוא ל ן  נלר לנכו ופט ש א הש מצ

לומלהרשיע  וחס   .את המערער במה שי

 

ת: כום בינייםסי .78 נשמעו -עמדנו באריכו העיקריות ש ת  ת והעדויו הראיו מה על 

ה, בתיק ן ו ת הדי כרע ועל עיקרי ה ומחים  ל המ ת ש וות הדע ל ח ם"ע נסי ם " ניוא דעת ת  בחוו

ההרכב ל שופטי  ור. ש דים בערע הצד ל טיעוני  תית ש תמצי הצגה  נו ב הילוכ  .נמשיך את 

 

 בערעור נות הצדדים טע

 

 נות המערערטע
 

ם  .79 נת ה ל המתלונ ה ש כרונותי כי זי ו  ובע א שגה בק ת משפט קמ המערער טען כי בי

ד אביה בילדותה ל התעללות מינית מצ ודחקים ש ת מ מר . זיכרונו הוצג לבית המשפט חו

ועי ת -מקצ נו כרו המתלוננת סובלת מזי ה גבוהה כי  ות ברמ ל אפשר המצביע ע מדעי 

תלו במ. מדומים לו הוש ל המתלוננתא ו בשגגה, וחה ש ד א ה, במזי די  א "על י ור ק

וזות"ה, "בעיניים א במז ור ם" ק ני הש ת  ת במרוצ ו במתלוננ ם שטיפל השוני ם  , והמטפלי

ן במצטבר ובי ד  ם לחו ד מה אח ל  ל ידי כ ם ע ן א המערער. בי ת  ת משפט , לטענ לבי הוכח 

ן מדומה ות מזיכרו ובל וננות ס ם מתל ם בה א כי קיימים מקרי ה , קמ נושא ז ת וב ננקט
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ל מנת  ם ע ת וברחבי העול ת הברי ם בארצו ם מקצועיי וגופי תי משפט  ת מיוחדת בב זהירו

ן מדומה זיכרו ות מ ובל וננות הס ם על בסיס עדויות של מתל הרשעת נאשמי  . למנוע 

 
המערער ת  ת , לטענ תבססו ך ה ל סמ דינו ע ת  כריע א ה ה בית משפט קמא בכך ש שג

דח ת מו זיכרונו ת של  המדעי ה  ת התיאורי דפ ל הע ת ע כרונו ל זי תיאוריה ש ני ה ל פ קים ע

וע, מדומים המקצ נשי  נצנזוס בקרב א אינו בקו וקת ש ושא שנוי במחל ובר בנ . וכי מד

ות , למעשה נשי מקצוע מתחום בריא ובת א תו לט דע ת שיקול  בית משפט קמא הפקיע א

דעית, הנפש ה המ ן הראיי דים במבח ם שאינם עומ אי ל ממצ ו ע ת הכרעת ת א השתי ך ש . תו

ך בי, כך תמ דהס ך "ת המשפט על חוות הדעת שערך  כ תן משקל ל לי לי  ר סבר מב

ה לתשלום עבור התביעה האזרחית תמור וננת ב תל ניתנה למ ת ש . שמדובר בחוות דע

ו את המתלוננת, מנגד דק לא ב הגנה מן הטעם ש דעת מטעם מומחיות ה ת ה ו חוו  . נשלל

 

ת המערער .80 נות , לטענ ל בית משפט קמא שגה בכך שדחה את טענת ההתייש ש

אוגוסט . המערער נעשו עובר ל לה לגבי כל המעשים המיוחסים ש 1התיישנות ח 986 ,

ל  ה מתחת לגי נת היית המתלונ תב האישום, 8כש הביאם בכ ם ל ה מקו א הי ל . ול כ כ

ם להוכחת האישום דומי ם  כיח מעשי ה להו תביעה חפצ ם , שה א הבי הרי שנכון היה ל

ת ולא בכתב האישום עצמו ת מסכת הראיו ם  5-4 בסעיפים. במסגר לכתב האישו

וגוסט  ם שבין א די ת במוע אינוס במתלוננ ם למערער שני מעשי  1מיוחסי וף  987 ן ס לבי

ת  1988מאי  ורה בשנ וס נוסף שנעשה לכא ה אינ דר 1988ומעש וג ועד מ ן מ כח . ללא ציו ו נ

תב האישום ל כ וח העמום ש ם , הניס ה המעשי כאור ו ל ו נעש ן ב זמ אשר לטווח ה ל ספק ב כ

ה ובת  ל לט ת צריך לפעו נו תייש וכיח כי לא חלה ה נטל לה דה ב א עמ תביעה ל מערער וה

ם מעשים ל אות ועץ , בנוסף. ע ם הי ן מטע ור נכו ן איש נית א  כך של ם ב ל במשפט פג נפ

נגדו ם  אישו תב ה המאוחרים לכ ונים  תיק  . המשפטי לממשלה ל

 

ל  ה ש ור ן בש א מנע ממנו משפט הוג ת משפט קמ ך שבי ל כ לין ע המערער ה

ת ת ונשנו זרו ת חו וראיות החלטו ן  ת המשפט, בסדרי די וצאו ל ת הותית ע השפיע מ ה ש . מ

אשד, כך ת אנה  וגי תביעה הפסיכול ויקי , שיף-לוי' פרופ, התיר בית המשפט לעדי ה

נדריון ד"ד, סק ן ו לר"ר גוטמ ד , ר בייט ויות מומחה"להעי ת " עד דע ת  ה חוו וגש א שה לל

ם  . מומחה מוקדמת מטעמ

 

ל סת ה ש ל שור הצביע בטיעוניו ע ה בכללהמערער  תביע ת ה ת בעדויו ט , ירו ובפר

ך  כ ת משפט קמא ב כי שגה בי ן וטען  דריו ת ויקי סקנ ת המטפל תלוננת ועדו בעדות המ

ת אלה ן בעדויו אמו  . שנתן 
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 נות המשיבהטע

 

דינו של בית משפט קמא .81 תיה בפסק  תמכה יתדו ת . המשיבה  אשר לטענ

ת, ההתיישנות ו ב נעש ם הורשע המערער  אינוס בה ת מעשי ה וש וגוסט של ן א ה שבי ופ ק

אי  1987 198לבין סוף מ תב , 8 ות אלה במועד הגשת כ נות על עביר כך שלא חלה התייש

נגד המערער ם   . האישו

 

נת המתלונ תה המהימנה של  ת , מלבד עדו ת רבו ך בית משפט קמא על ראיו נסמ

ה כו ב ו את עדותה ותמ ת שחיזק סט : נוספו הפו ובותיה  תג הקשה ו מצבה הנפשי 

ומטיות ועדויו כךטרא ות על  ל ; ת רב תביעה ועדותם ש ועדותם של המומחים מטעם ה

נת ל המתלונ נפשי ש ה ה למצב ם נוספים ביחס  ל . עדי ה ע נסמכ הכרעת בית משפט קמא 

התנהגות דעי ה ומי מ ת ממומחים מתח אמצעי ו הבלתי  נפש , התרשמות בריאות ה

תה. והרפואה דקו או או ב ת  ומחים שטיפלו במתלוננ ה מ ם התביעה העידו שבע  ,מטע

הסתמכו ן  ת בעובדות שעליה ם מעוגנ ו , כשעדות א ם המתלוננת  ה ע ת מעמיק כרו בהי

ועי רב ובספרות מקצועית, בבדיקתה ן מקצ ניסיו ד. בידע וב ר , מנג המערע הוגשו מטעם 

ת המתלוננת ולא עיינו בכל  דקו א לא ב ת ש ורטיות של מומחיו שתי חוות דעת תיא

וונטי הרל  . החומר 

 

 ון והכרעה די

 

 מהימנות בעבירות מין יעת ממצאי קב

 

אמת .82 וף את ה לחש היא  ך שיפוטי  כל הלי ת כל התכליות ב ת , תכלי א "בבחינ וצי לה

14א "רע" )כאור משפט ד "פ, עפרה גלעד' כרם נ-הסתדרות מדיצינית הדסה עין 12/94

199) 522, 516( 2)טמ ת המשפט בבירור האמת ((. 5 ל בי תו ש אכ קשה היא מל

לילי. העובדתית אים  לא כל תיק פ ת או ממצ או נסיבתיו ות ישירות  אי וסס על ר מב

ו ממצאי  אצבע א ת  כמו טביעו ם  זיי ל , DNAפורנ ה ע ההכרע ת  נסמכ ם רבות  ופעמי

ניו נשמעו בפ ויות ש העד ת  ת המשפט א ל בי ו ש ת . הערכת ומקלדו ן נשברו  ולמוסי ק

אקדמית  ה  כתיב ת  וקיימ דה  וב אי ע וממצ ת  אי מהימנו ת ממצ ל קביע א ש וש ו בנ נשחק

ה, ראו)ושא נרחבת בנ וגמ ם "מרדכי קרמניצר : לד י ובדתי לקביעת ממצאים ע קריטריונים 

ם ל עדי ת ש למהימנו ם  המתייחסי אים  ור בממצ ת ערכאת ערע 4 לה הפרקליט" והתערבו 0 7 

א ; (ד"תשמ) א"רון שפיר לק  ני הראיות ח ל די ת : המודל ההסתברותי ש ו ור ביק

ת ורתיו לק ב; (ה"תשנ) 205יט  עיוני משפט" מס תהלוגיק: "ח תי כ  עיוני משפט" ה ההכר
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נ) 141 ה ; (ו"תש נש ן מ ורו וא "ד ת שו ה מפני הרשע ן ההגנ ת ועקרו אמ ת ה ל חשיפ דיא  -אי

ם ובכי ם מס ל יחסי ה ש 30א  קרית המשפט" אנטומי נ) 7 ה ; (א"תש ת "דורון מנש דע שיקול 

ה, עובדתי ת השפיט ועיו ה ותזות בדבר מקצ כח ופש ההו נ) 83 מג הפרקליט" ח ; (ז"תש

נשה  200) וגיקה של קבילות ראיותהלדורון מ 8 .)) 

 
ומי המשפט ם לא רק בתח ת מעסיק רבי ת העובדתי ת האמ ל קביע א ש א , הנוש ל א

וסופיה ו פיל ם נוספים כמ ם רבי תחומי וע , גם ב ות וקולנ ה ספר כולוגי ת )פסי למי ראו שו

-ב"תשס) 331-318, 297 יז מחקרי משפט" הודעה תודעה אמת: ספרות לצד משפט"אלמוג 

ם , (2001 הסרט היפני הידוע ש ת  ת א ה המחבר אשומון"מזכיר לשם , "ר ה  ה שהפכ מיל

דת  ו נה לפי נק המשת ת יחסית  ושי ולאמ ובזיכרון האנ לסובייקטיביות בתפישה  נרדף 

המספר ה (. ראותו של  החדיר ניסטי  הפוסט מודר ועה בזרם  הטב הרלטיביסטית  הגישה 

ות דש ה רוחות ח דמי ובמק. לאק ן  ל הדוכ ה מע ת הורד ת העובדתי ה הוצב האמ ומ

ל ספקנות, "נרטיב"ה ה ש לחל גיש וקא בריאה, והחלה לח או דו של " היומרה"לגבי , ל

ת  ובאו וראיות המ ך של עובדות  תוך סב אחת מ תקפה  ת  לבודד אמ וף ו ת המשפט לחש בי

ניו אי , אכן. בפ וע ממצ לקב המשפט בבואו  ם בפני בית  ם שעומדי ם הקשיי ם ה רבי

וחות , לטעמי, אך, מהימנות הישמר מר ת יש ל י לכיוונו של ב ו לנשב גם  הספקנות שהחל

ה או . המשפט ורי וסק בהיסט המשפט אינו ע כמי  בנרטיביםבית  לח ד  וע ו בית  ואינ

ה . משפט לחקר ת  ה לרד הכבד המשימה  המשפט  ל בית  ת וע אח ובדתית היא  אמת הע ה

המשפט רשאי להתנצל מחובתו זו וק. ואין בית  ת : וד כי יש מקרים בהם נבצר מבי ברי 

ו לחש ובדתיתהמשפט  הע אמת  ת ה ה , במקרים כאלה. ף א תביע ת המשפט ידחה את ה בי

זרחית) אשם ( כשמדובר בתביעה א כה את הנ ו יז ם פלילי)א ובר באישו ם ( כשמד א בהת

המשחק"ל לי  כל צד" כל ם על  השכנוע המוטלי נטלי  ם את  ובעי  . הק

 

הקושי  .83 ד  ם שבעובדה" הרגיל"לצ ת ממצאי ות ובקביע וי ת עד הערכ הם חלק , ב ש

ליך פליליבלת נפרד מכל ה העבירה בה , י  אופי  ופסות מקום מיוחד בשל  ות המין ת עביר

נגלה" נסתר על ה ו, רב ה אמית אירע ל ת ש דעים א ורבים בפרשה יו ם המע ניי " ואך הש

3793פ "ע) א פורסם) מדינת ישראל' וורקו נ 06/ 11.4.200, ל דין' בפסקה ה, (7 . לפסק ה )

נע ה ה ן עבירות מין במשפח וחד ה דריםקשות במי דברים בחדרי ח ות מטבע ה שר , ש א ו

לות ושליטה ורבים בהם יחסי ת הכחשה, מע ת . פחד ו ו האופי המיוחד של עביר ל  בש

העבירה, המין ן  נית מעדותו של קורב אה הדיו הערכ ה של  ד להתרשמות כב ל נ ן משק . נית

ור  הערע אין ערכאת  ו  ל לפי הכל ות כי  וי תבטא ה רצף של ה אים בפסיק וצ ו מ לא בכדי אנ

הערכאה הדיוניתנוטה לה נקבעו על ידי  נות ש הימ אי מ ובממצ ובדה  , תערב בממצאי ע

ן  ת מי ן עבירו ל קורב דותו ש ת ע הערכ לגבי  ד  ה במיוח ו יפ פ "ע, לדוגמה, ראו)כוח

ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 6475/08 2, לא פ 150/0פ "ע; (8.7.10 מדינת ' פלוני נ 9
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א פורסם) ישראל .6, ל 9פ "ע; (5.2010 399/0 א פורסם) מדינת ישראל' נ פלוני 9 , ל

38פ "ע; (10.8.2010 73 6.9, לא פורסם) מדינת ישראל' אטיאס נ 08/ ן) (10. : להל

629פ "נאמר בע, לדוגמה, כך(. (אטיאס ורסם) מדינת ישראל' וקנין נ 5/05 , לא פ

25.1.2007:) 

 

ת " ת גרסאו הדיונית בקביעת מהימנו ה  ל הערכא ה ש תרונ י
ו ות על יס ובד ת ממצאי ע בולט במיוחד דן וקביע

ל , בעבירות מין תבססת ע ת הממצאים מ ן קביע שבה
ם בפרשה ני המעורבי תרות של ש ת , גרסאות סו האפשרו ו

ובייקטיביות דויות א זר בע וע, להיע איר א , חיצוניות ל הי
ותר ת בי ות אלה. מוגבל נסיב ת , ב ת באמצעו התרשמו

ם במשפט העולי ת  וסימני האמ ת , החושים  מקבלת חשיבו
וחדים ך מי ה שלי )" וער דגש ..ע.י –ה ) 

 
 

הרגיל .84 המשפט , במצב הדברים  ת  דק"בי דק דברי " מ ם ב וקי ובאי די ת  תירו בס

ניו ופיעו בפ ם שה האמירה ש, העדי ועה  נים"ויד ם הקט ם נמצא בפרטי ך ". אלוקי א

היא שונה ן הגישה  הקורבנות להיות , בעבירות מי ה מ המשפט לא מצפ וק "בית  כשיר די מ

)אוטומטי ורסם) פלוני' נת ישראל נמדי 6643/05פ "ע"  3.7.20, לא פ ם , ((07 ופעמי

ת בנוסח  ם בפסיקה אמירו וצאי ת אנו מ תאמות"רבו אי ה ומם של  ת , קי ו תיר ם וס דיוקי אי 

לוננת המת וימות בעדות  ה, מס וקורבנות עביר דים  ל ע , הם חזון נפרץ בעדותם ש

ן ת מי ד עבירו )ובמיוח 99פ "ע"  3/0 2( 6)ד נו"פ, מדינת ישראל' נור נ 0 05 ,22 0 

56פ "ע; (2002) 12 3, 302( 1)ד מח"פ, בארי' מדינת ישראל נ 92/ בתי . ((1993) 17

כך  ת ב ן מתאפיינ ת מי ת עבירו ל קורבנו ם ש ך שעדות ו בכ כיר ם "המשפט ה דברי שה

זה בזה ם חוסר בהירות , מתערבבים  לב , בשאלה מה קדם למהקיי וק נאמר בש מה בדי

ך א בכ כיוצ ם ו הצדדי די מי מן  ל י ו אחר ע )זה א 980פ "ע"  6/0  מדינת ישראל' פלוני נ 5

ה ה, (8.1.2007, לא פורסם) ן. 2.בפסק די ת עסקינן(. לפסק ה אשר בגילוי עריו ורבן , כ ק

ם לשחזר בדיעבד אלץ לעיתי ה נ זמן, העביר וף  ובחל ארוכה  ה  תקופ ני  ויה חו, על פ

כים בכך ם הכרו הקשיי ן על  ה בהיותו קטי ארע ומתית קשה ש כי מי , לכן. טרא ן לצפות  אי

ל  ש ה ומדוייקת  היר תמונה ב ן  ומטיים יוכל לית הטרא ועים  ד האיר שהיה רך בשנים במוע

ועים  5פ "ע)האיר 869 /0 ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 7 2בפסקה , (9.9.2009, לא פ 0 

ן 6פ "ע; לפסק הדי א פורסם) מדינת ישראל' נוקנין  079/08 ה יג( 30.8.10, ל . (בפסק

ה העביר ורבן  ד של ק נפשי המיוח המצב ה ת  וסיף א  :לכך יש לה

 

ן " ן הרצו ובי אים  ם נור כחיש מעשי ן לה ת בין הרצו העימו
א ל רם הו ז עליהם בקו ל  להכרי אלקטיקה מרכזית ש די

הנפשית ומה  ם מעשי זוועה. הטרא ו בה נעש , בני אדם ש

http://www.nevo.co.il/links/psika/?link=��%205612/92&Pvol=��
http://www.nevo.co.il/links/psika/?link=��%205612/92&Pvol=��
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ם ם פעמי ך רגשית מאוד רבות מספרי ם בדר , את סיפוריה
וטעת ת ומק ה, סותר תת ככ נותם ומשר ת אמי תרת תח  החו

וים הצו ני  דיות: את ש ושמירת הסו האמת  ור  ת 'ג" )סיפ ודי
ן  19) טראומה והחלמהלואיס הרמ ן( )94 , הרמן: להל

 (.טראומה והחלמה
 

 

א לידי בלבולכל   הבי ולים ל ה יכ וק, אל עי, אי די ויות נפג ות בעד  וחוסר עקבי

ת מין ת המשפט מסתפק , לכן. עבירו ובי המתלונן  בגרעיןיש  ת  ת שבגרס אמ פ "ע)ה

(2001) 249( 4)ד נה"פ, מדינת ישראל' לזרובסקי נ 5874/00 תים , (  בגרעין הקשהלעי

הגרסה  לבד של  ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 1947/07פ "ע)ב , (20.12.2009, לא פ

ן 12בפסקה  הדי ה  ,אטיאס; לפסק  1פ "ע; (ק הדיןלפס 96בפסק 0102 ' פלוני נ 07/

א פורסם) מדינת ישראל ם ; (70בפסקה ( 7.9.10, ל הקשה ולעיתי ן  ל הגרסה בגרעי ש

ת  למרות המתלוננ ל  ם ש ו)שקרים בוטי א ) מדינת ישראל' פלוני נ 9497/08פ "ע: השו ל

27.7, פורסם 2בפסקה , (2009. . לפסק הדין 2 ) 

 

הרגיל .85 דברים  המשפט מייחס, במצב ה ת  בית  ו אשונ הר ת  לגרסאו ד  משקל מיוח

ד במשטרה הע ל  ת מין. ש ך בעבירו ת מין במשפחה, א דע , ובעיקר עבירו ת המשפט מו בי

ניות תים לקו לעי ן  ן ה ת מי ל קורבנות עבירו אשונות ש הר הגרסאות  ך ש פח , לכ ת ט חושפו

ת טפחיים תירו  16-18, 7 ספר דורנר" נרטיב ומשפט, טראומה"שולמית אלמוג ראו . ומס

שם עומדת המחברת על הסיפורים המשתנים של נפגעות עבירות מין ועל כך שבגרסה  ,(2009)

תוך יש נטיה למזער את האירוע ככל שניתן , הראשונה שמספרת אישה על אירוע טראומטי

. "של האירועים הכאובים, לעתים אפילו מעוותת, עמומה ומאופקת, גרסה מרוככת"מסירת 

תית  דרג ה הה ן בחשיפ א שאי ל הו ל הכל ת ש ובאמינו ת  הימנו ום במ לפג די  דברים כ ל ה ש

ן העבירה  98פ "ע)קורב ל 06/05 1פ "ע; לעי 016 3 ם) מדינת ישראל' פלוני נ 08/ א פורס , ל

ה ( 13.9.10 א ) מדינת ישראל' פלוני נ 8916/08פ "נאמר בע, לדוגמה, כך(. 13בפסק ל

.1.7, פורסם 2009 :) 

 

ת תופעה " וס קיימ ת אינ נפגעו זכור כי בקרב  כי יש ל
ת במידת מה  לאקוני נס  דבר או ת ב הראשוני התלונה 

ת פרטים וסר ור , ומח הרב בשחז ם הקושי  ת משו וזא
ם זרי נת בפני  המתלונ ל ידי  הטראומתי ע וע  ה , האיר אופיי

הביישן ם , הצנוע ו הל ה ייצור  תיאור המעש החשש כי 
אשונה לר ו  ם אות ומעי הש החשש , בקרב  ם  ו משו א

הביאה על עצמה ה כמי ש תראה ב ת האונס  שהחברה  א
המתלוננת]...[  ת כי  הרואו ו  ת , עינינ אופייני ה ה ור בצ

ת עבירות מין ל לפרטי , לנפגעו ל תחילה לגו ה ב התבייש
אירע לה ת אשר  ם א לב , פרטי לתהות כי רק בש ן  ואי
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אשר  את  תר  ת יו ורט ה מפ ה בצור תר סיפר מאוחר יו
ה , שם" )חוותה  (.31בפסק

 
 

דברים הרגילב .86 ך בית המשפט מייחס , מצב ה כ לא  משקל לכבישת עדות אך 

ה בפרט  ן במשפח ת מי ובעבירו ל  ת מין בכל מדינת ' פלוני נ 2485/00פ "ע)בעבירו

ך שיש ק((. 2001) 926-925, 918( 2)ד נה"פ, ישראל ו בכ כיר תי המשפט ה ן טעמים "ב

את עדותו וש  לכב וחר  ן העבירה ב למשך שנים רבות, בגינם קורב ל , זאת. לעיתים  הן בש

וני ת חיצ ולחץ סביבתיסיבו ו פחד  כמ ני , ות  וחשש מפ ור  לציב חשש מפני היחשפות 

ה והמשפט  החקיר ליכי  וך בה הכר ושי  ן )הק ליה ת שעובר ע יש מתלוננות המדמות א

כ אלה  ליכים  ת ה (אונס שני"במסגר אשמה, " ושות  תח ל סיבות פנימיות כמו  , והן בש

ושה, קלון לבון, מבוכה, ב תים, דחייה, ע לעי ן אף א, רתיעה פנימית ו הקורב ל  נה ש הב י 

ורים  ם אס ו דברי ו ב נעש ו)כי  7פ "ע; 366' בעמ, ל"הנ 5612/92פ "ע: רא ' עמר נ 95/85

198) 294( 4)ד מב"פ, מדינת ישראל 1פ "ע; (5 258 ( 6)ד נח"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 03/

625 ,638 (2 2פ "ע; (004 58פ "ע; ל"הנ 485/00 4 7 נ 00/ 9399פ "ע; 260' בעמ, ל"ה /0 9 

1, לא פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 1010פ "ע; (0.8.10 2 א ) מדינת ישראל' פלוני נ 07/ ל

.7.9, פורסם ה ( 10 10163פ "ע; (68בפסק ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 08/ , לא פ

ה  (13.9.10 7097פ "ע; (13בפסק ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 08/ .6, לא פ ה ( 9.10 בפסק

5) . 

 

ם הרגיל .87 הדברי ת המש, במצב  ם בי ן בעיניי ובוח ל בפלס ההיגיון  וק פט ש

ם שבפניו ת העדי את התנהגו ת  ת מין, רציונליו ך לא כך בעבירו ו . א כיר המשפט ה בתי 

ה  ד ת מי ד באמו ד הימ תמיד ל ת  ה ניתנ ן אינ ות מי נפגעי עביר ל  ם ש הגות ך שהתנ בכ

ן החוץ  ן מ ת למתבונ ו)רציונאליו 637פ "ע: רא ד "פ, מדינת ישראל' בבקוב נ 5/02

4( 2)נח 19 ,429 (200 9פ "ע; (4 ם) מדינת ישראל' רחמילוב נ 458/05 א פורס , ל

7833פ "ע; (24.7.2006 א פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 05/ 15.5.20, ל  ,אטיאס ;(07

9בפסקאות  ניגוד , לדוגמה, כך(. (לפסק הדין 8-99 ון"ב ד" להיגי הצ תבונן מן  , של המ

ת  ו במחיצ ך לחיות את חיי להמשי ן העבירה עשוי  ן קורב אף להפגי תים  לעי התוקף ו

ו  ו חיבה ולחפש את קרבת 664פ "ע)כלפי נ 3/05 4בפסקה , ל"ה ן  0 הדי לפסק 

ות שם א (. והאסמכתא אל ן  ורבן עבירת מי ל ק ו ש לא רק מצד ם אפשריים  תמוהי ם  מעשי

העבירה וס , כך. גם מצדו של מבצע  כי מעשי אינ דים  ם והפסיקה מלמ ניסיון החיי

ומות ו במק ונים בוצע אחד  ומעשים מג ת או חדר שכל  ן הבי ו סלו וגלויים כמ ם  חשופי

ו בכל עת נס אלי היכ כיו, יכול ל ה סמוכה ו דר במיט כח בח אחר נו אדם  אף שעה ש ב "ו

66פ "ראו ע) ה , ל"הנ 43/05 . לפסק הדין 19בפסק ) 
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דברים הרגיל .88 ת מפי , במצב ה האוסר עדויו ל  ל הכל ור ע לשמ ם  והגי תי המשפט נ ב

ועה ן. השמ ת מי ורבן חז, בעבירו ו מק ם ששמע די ה מעידה ע התביע א ש ן נפרץ הו ו

ו  ה ב נעש ה את ש דר החריג של רס גסטה  –העביר ם בג דברים אינ ם ה  –( res gesta)גם א

ן  ורב ותו של ק ן עד ת לתוכ כראיה מסייע ם  א ג ם אל דברי ת ה ם אמיר א רק לעצ ה ל כראי

 . העבירה

 

נפגעי עבי .89 תפים ל המשו דיים  ם ייחו אפייני ל מ ל ניתן להצביע ע ל ן בכ ת מי רו

ה בפרט ן במשפח ת מי וי: ועבירו די ביט אה לי דרדרות במצב הנפשי שב תר, הת ן הי , בי

תנהגות ם, בשינוי בה דה בלימודי ות אכילה , ירי ל הפרע ת ש תחו ת )התפ ו ם רב פעמי

ורבנות. ועוד( אנורקסיה ל הק ם לכל ותפי המש אפיינים  ד המ ך לצ ם , א אי וצ אנו מ

נפגע נפגע ו ל  דיות לכ ת ייחו ת  .התנהגויו א ם  ויק לפרטי פרטי ם במד כרי ות הזו יש קורבנ

ם כרונ ושטש בזי הפרטים מט ת שחלק מ ורבנו ויש ק ות . המעשה  נות שבעקב יש קורב

הגות הפרעות התנ ם  תחי ם ומפ די לימו דרדרים ב ות מת הערי וי  דים , גיל תפק אלו המ ויש כ

ם בלימודים-היטב בחיי היום ני ם ואף מצטיי ת . יו א א  למצו ניתן  ה  ופע כל ת ה כי ל דומ

נגדית ה ה ה , לדוגמה, כך. התופע ל ת אכי הפרע תחה  נת פי המתלונ נינו  ה שבפ במקר

הר  ה טו ם בעיני אלה מסמני אחר ש לבנים מ ל רק דברים  לת לאכו הייתה מסוג ה  במסגרת

ובא בפני. וניקיון ת מין במשפחה שה אחר של עביר ת , במקרה  וגל הייתה מס ת לא  נפגע ה

ם כמו גבינה ני כלים לב לה הזכ, לאכול מא א האב מאחר ש ל  ו ש ת צבע זרע לה א ו  יר

נים לאורך ש ן   . שביצע בה עבירות מי

 

כי  .90 ת"יודגש  תי הראיי ת  לע ת מין אינה " המוב ת לעבירו ה"המיוחד ת " הנח בי ש

ת מין נפגעי עבירו אייתי , המשפט עושה ל ל הרף הר ה ש ו בהנמכ ובר בריכוך א ואין מד

ל ספק סביר" לים" מעבר לכ נובעי. כנדרש להרשעה בפלי ם  ה של הדברי נה והכר הב ם מ

העבירה וחד של  המי ופי  המשפט בא תר, בתי  ר , בין הי ן נצב ועי וניסיו בעקבות ידע מקצ

לים בנפגעי עבירות מין ם והמטפ וסקי הע ם רבות של  ל שני  . ש

 

ת  ובעבירו כלל  ן ב ת מי תי בעבירו הראיי המשפט במישור  ת  ה נוהג בי ך ב ל הדר ע

ן במשפחה בפרט ה כב, מי ת ע' עמדה בהרחב ל בע' השופט 6פ "ארב 643/0 נ 5 אביא . ל"ה

דברים לק קטן מה ך ח כיל , להלן א הש ן שם ול לעיי זמן  א מו ור דגשות שלי )והק  (: .ע.י –ה

  

אמת" ם , השאיפה להגיע לחקר ה נאשמי כי  והכלל 
לכל ספק סביר ל  ה מע הוכח ם  אשמת אם  ו רק  ד , יורשע מח

ת , גיסא ן הראיו ת מ נגזר ת  אמת המשפטי כי ה ובדה  והע
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ת המשפטהמובאות בפני ב דך גיסא, י ת , מאי מביאים א
ל  ל כ לבירור פרטני ש ת ו דקדקני ה  לבחינ המשפט  ת  בי

ת  להעלא ו ו ני ובאות בפ המ הראיות  ן  מיידי ' חשד'אחת מ
איות ורר חומר הר תירה ותמיהה שמע ל ס ד כ מושכלת . נג

מעוררת , שאמורה להתאים לכל מצב ולכל עד, יסוד זו
נפגעות קושי מסוים ביחס לעדויותיהם של נפגעי ו

לא כל שכן כשמדובר בעבירות מין , עבירות מין
 . שבוצעו בתוך המשפחה שרב הנסתר בהן על הנגלה

  
ת  ת נפשיו ת מטראומו ובלים פעמים רבו ו ס נפגעים אל
ל הודעותיהם  ם ע ן ג לחות גרורותיה השו ת  מכבידו

ת המשפט  הם בבי תי ועל עדויו ה  כתוצאה ]...[ במשטר
ת שקו ה פעמים רבו ה קור ת ז ן מעימו ת מי ת עבירו רבנו

ת  וטע וסותר המשרת א אופן מק ם ב ור ת סיפ ם א מספרי
לקטיקה דיא ם ל די הצד ל השומע , שני  אצ ל  וצר בלבו וי

ד  [ מהצ ת ]... ה הטראומתי החווי ת  ד א לעב ושי  הק
ארע אשר  את  ת , ולהמשיג  ההיזכרו ך  לי ה על תה מקש

ת  וחר ודת זמן מא ויה בנק השנים]...[ בחו וצת  ל , במר הח
ל לג המשפט  ת  ם בי ן ג אפייניה ת להכיר במ ות נכונו

ונפגעות עבירות מין נפגעי  ויות מפי  , המיוחדים של עד
דר  ו היע ת א וטומטי סתירו אופן א ם ב זקוף לחובת ולא ל

דויות  תגלו בע ת שנ נטיו ה של ]...[ קוהר דחק שכחה או ה
תלוננות  כיח בקרב מ דבר ש ה הן  הסוג הז ן  ת מ ומו טרא

ת מין כשמדובר בעבירות מין ש, בעבירו ו בפרט  בוצע
וב  די אדם קר ל י ה בשנים ע תה רכ היי ]...[ במי ש

ם  ד המאפייני המין לצ דים של עבירות  ם הייחו המאפייני
ת  ו ורבנות עביר ל ק ם ש ותגובת ם בהתנהגותם  די הייחו

וע , המין ת הסי השמיט את דריש וקק ל או את המח הבי
ת מין ה בעבירו ל פי עדות יחיד ה ע ך הרשע ל פי , לצור וע

הראיו54סעיף  ודת  לפק ל, [נוסח חדש]ת א   1971-א"תש
דות זו להסתפק בע לפרט מה הניעו  המשפט  לבית  " די 

אות , שם) )13-12בפסק לי (  ..ע.י –ההדגשה ש ) 
 

 

ת ע .91 ם של עבירו ודיי ם הייח אפייני ובמ העבירה  ו בקורבנות  כזנו מבטנ ה רי ד עת

ן. המין ת עבירות מי ורבנו תחום של ק ם ב וסקי הע לים  המטפ המומחים ו ובם ככולם של   ר

ל בן משפחתו ל ע ם יעלי כי לא ייתכן שאד ורסים  ה ג ל , במשפח ב ס ה וה נוכח המחיר הגבו

ת במשפחה ת מיני תעללו ת ה ך בחשיפ כרו אמץ . הרב ה ם ל ם יכולי אינ המשפט  אלא שבתי 

ת  וטומטי א להרשעה א להבי ה כדי  ויש ב ך המשפטי  לי כן את הה ת מתו המרוקנ ה זו  עמד

ן במשפחה ת מי ל נאשם בעביר ל כ כ. ש כח  נש ל  אשםב א הנ לי נמצ הפלי ך  הלי ז ה , י במרכ

א אם יורשע נשו לשאת בעונש קשה מ א שעלול  ד לדין והו ת "ה. הוא שעומ לע וב מ

ת תי ור" הראיי ל סנג ו ש ל מלאכת ד ע ד מאו ה ע המין מקש ת  לעבירו ת  א . המיוחד וק דו

ת מין במשפחה ופי המיוחד של עבירו ם, בשל הא וצעות בחדרי חדרי ול , המב נקל לטפ

לילת שו ם ע אש ור , ואעל נ לסת כך  תרחש ו ד עדי ראייה שחזו במ העי נע ממנו ל באשר נמ

 . או להפריך את הטענות נגדו
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ת " היררכיה"ניתן להצביע על , הנה כי כן הימנו ת ממצאי מ של קושי בקביע

ת . ועובדה העבירו ת  ונה ניצבו אש ה הר ת"במדרג הן , "הרגילו לסוגי ן  ת המי ליהן עבירו מע

ן במש, השונים ן עבירות מי ת . פחהומעליה א בפסג המקרה שבפנינו נמצ ומה כי  ד

ת ה ומהימנו ת ממצאי עובד הקושי בקביע ל  ה ש ן : הפירמיד ת מי לעביר נה  ו טע לפנינ

ם רבות לפני שני נעשתה  ה ש ל ממקרים רגילים, במשפח ן העבירה , אך להבדי לקורב ן  אי

ו בקטנותו ה ב ת שבוצע המיני ות  תעלל נגיש לה ון רציף ו כר ו , הבגיר זי ם הודחק דברי וה

נטענתו ה ה וע העביר לאחר ביצ ת  ת שנים רבו ל המודעו ו א הגיח ד ש כחו ע למיטב . נש

ן  ו ת המשפט העלי ל בי ו ש תח לפ ת  ו מונח ן ז ה מעי ונה שסיטואצי אש הר ם  הפע ו  ידיעתי ז

לילי ליך פ ת ה כב) במסגר ל  לטתו ש וע ' למעט הח וב ביצ לעיכ ה  ופט מלצר בבקש הש

2218פ "בע א פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 19/ .3, ל ה . (8.10 נ דון לאחרו א נ הנוש

ת הליך אזרחי בבע 8098/0מ "במסגר , (2004) 116, 111( 3)ד נט"פ, פלונים' פלונית נ 4

ל  ה אזרחית ש תביע ה  ם נדונ ה האישש אחי ד  נג ת  34, כ תעללו ם לאחר מעשי הה שני

לענייננו' כב. המינית ה הצריכה  ם לשאל ן מתייחס ש נשטיי ובי ופט ר וג : הש ה כיצד לנ

ת במקרה בו הק א א זכר  ך של די כ ם עד כ ועים המכאיבי הדחיק את האיר ן  ורב

וללת ה כ תמונ די  ת לכ זיכרונו ו ה ד שהתעורר ת ע ם רבו ני ם משך ש את. התקיימות ם ז , ע

ה  הי ת כי לא  ובדתי למסקנה ע ת הדיוניות באותו מקרה הגיעו  לציין כי הערכאו ראוי 

וו ל ח ת לדבר ע ובע ושי של הת לא בק ן א דחקת זיכרו ל ה ת מדובר במצב ש ו איב יות מכ

ך השנים  .אלו במהל

 

ן  .92 ת בי וק לה המחל א עו ת משפט קמ ו בבי נשמע המומחים ש דויות  ת ע מסקיר

ודחקים ת מ ל זיכרונו א ש וע בנוש ושא, אנשי המקצ ונרחיב בנ המשך נוסיף  ם . וב אך קוד

ן במשפחה, לכן התיישנות בעבירות מי א ה וש ד על נ  .נעמו

 

 ת יישנות עבירות מין ועבירות גילוי עריוהת

 

הגנה על בני  .93 את ה העביר מסר נחרץ ולהרחיב  הישראלי ביקש ל וקק  המח

ך על קטינים, המשפחה ך כ אחרים, ובתו ה  ל בני משפח ה ש ני פגיע ן . מפ ת מי עבירו

ת ומשפילות תי הן מבישו תא המשפח ת ה ם , במסגר ונות בסיסיי כנוגדות עקר ונתפסות 

ו  ה מבחילה ז ת מתופע ולד ד שהנפש ס וסר ע וק ומ ל ח ן ש: אור)ש ת "סנוב טראמנו ו עביר

ן  ה –מי הפסיק ה ו החקיק ושי  1) 286ב  המשפט "חיד 99 אם "לימור עציוני ; (5 ה

ה יכולה לשמש כ וגי ם הגנה'פסיכול ת '? מקד דו ת ביל וי עריו ת גיל ת קורבנו נשים בגירו

ת לילי הפ למציאות  הפסיכולוגיה  הקשר בין  ור   שערי משפט" נזיקית-כמקרה מבחן לביר

ןל(( )2009) 71ה  נשין ; (עציוני: הל העו וק  ת ח תש( 33' תיקון מס)הצע ח "ה, 1990-ן"ה
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וקק לעבירות מין במשפחה(. 2001 המח ה היתרה שמייחס  ומר ל הח ך , בש ל ה ו במ נעש

לילי ן הפ ונים מהותיים בדי ם תיק ו בסעיף , השני ש  351כמ נ ן הקובע עו נשי העו לחוק 

ות מין ור יותר למי שמבצע עביר ן  מירבי חמ ומת עבירות מי לע תי  א המשפח במסגרת הת

 . אחרות

 

השיכחה .94 ם  ת בפלילים ה תיישנו ד הה וס ם בבסיס מ ומדי הע המרכזיים  ם  , הטעמי

ת החברתי ל ; המחילה והיציבות  כ ו זמן רב מערכת ראיות שת ור לאורך  לשמ ושי  הק

ת לשחזור האמ א ; לתרום  ל המופקדות על המלחמה בעבריינות ש ן של הרשויות  ודרבו

תפקידן זהלדחו וי  ת מיל דרך. ת א ת ה אשי ת , בר וץ ההתיישנו ת מר תחיל ד ל וע המ

ת סעיף  ה הורא וחל ת  ל עבירות אחרו נה מש ה שו ה לא הי ת מין במשפח ( 2()א)9בעבירו

לי  הפלי הדין  דר  לב]לחוק ס ן) 1982-ב"התשמ, [נוסח משו ( חוק סדר הדין הפלילי: להל

ת  דר הקובע ן התיישנות בחכי בהיע לעניי ת  אחר אחרהוראה  ן , וק  די ם ל ד אד ן להעמי אי

ם  העבירה עשר שני וע  ום ביצ ו מי אם עבר ו)בשל פשע  לר ז"ש: עיינ יסודות בדיני  פ

63ב  עונשין 5-632 (19 8 ן(( )7  .(פלר: להל

 

ה   א חשיפ א המשפחתי הו ת הת ן בקטינים במסגר ודי של עבירות מי ן ייח מאפיי

ות וחרים של ביצוע העביר לא, ודיווח מא ם שנים רבות  ה לעתי ורבן העבירות הי חר שק

וגר ן . לב ות אלו בה אפיינת עביר ת המ המיוחד דינאמיקה  המאוחר נובע מה ווח  הדי

המעשים ו של מבצע  לשליטתו ומרות נים  ן נתון במשך ש ן טיפוסי. הקורב ופ ע , בא מבצ

ת  א לשמור  כי יש  הקורבן  נים במסגרת התא המשפחתי מציין בפני  ת מין בקטי עבירו

ומאי ם בסוד  ם תוצאה קשה ביצוע המעשי אם יגלה את הסוד תיגר כי  הקורבן  ל  ם ע י

הקורבן ם . המשפחה והסובבים, כלפי  כבי ורמים מע ה ארוכה של ג ור לכך יש להוסיף ש

ת וש קבוצו לשל לקם  לח ן  אשמה גורמים פנימיים: שנית ושת  ו תח כמ הקורבן  ל  וסר , ש ח

ך עצמי, אונים ת ער ויציר ות, אידיאליזציה  תגל ן באחרי, הס תת אמו ושי ל ת , םק ו התקשר

נגנוני הדחקה ומ ה גורמים משפחתיים. רגשית לתוקף  נות למשפח ו נאמ ל , כמ נורמות ש

וגר ה, ציות למב הרס המשפח ם, חשש מ ם מיניי ושאי אבו על נ ל ט ה ש וי , אוויר חשש מגינ

תיים ה משפח די  גורמים חברתיים. והאשמ ל י ורבנות ע ל הק ה חברתית ש דחיי ו  כמ

א ו כ ם א לשי ם כח ת אות ופס ה שת ניהחבר ורב הק ם  ם למצב אי ל , חר ת ע סטיגמה חברתי

נית תקיפה מי ני של ילדים, קורבנות  ול מי תי נגד חשיפת ניצ ן , טאבו חבר ו אמ וחוסר 

המשפטי וביעילותו ך  אחרים. בתהלי ו ו ל ביצוע , גורמים אל תלונן ע ן לה ם מהקורב נעי מו

ך לביצועם  ורצברג ואלי זומר )המעשים בסמו ה שו ד"שרונ ת הסו ם : חשיפ גורמי

תמ ת בילדו ת מיני ת התעללו ורבנו ה בקרב ק הפגיע ד  ו וי ס ת גיל ם א כבי ם ומע דדי " עו

ולומון) 82-93 סוגיות בגילוי עריות: הסוד ושברו ות צביה זליגמן וזהבה ס ורכ , ע
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ם 106-103' בעמ, עציוני,; (2005 הערות השוליי המופיע ב הטקסט  י ; ו נ ור עציו לימ

2) 157-155 גילוי עריות ן) (009  . (גילוי עריותעציוני : להל

 

ת  .95 לתופע ם ו ני ן בקטי ת מי ם הייחודיים של עבירו למאפייני ת  המודעו ת  ליי ם ע ע

אוחר המ ת , הדיווח  ת ההתיישנו תקופ ת  כו א ארי ונים שה תיק וקק במספר  המח לכך  דרש  נ

לה א ארה. בעבירות  נות רבות ב ת מין "גם במדי לגבי עבירו התיישנות  ופת ה כה תק אר ב הו

ל נפגע העבירה שבוצעו בילדותם ש ו)י   Emily E. Smith-Lee, Recoveredרא

Memories of Childhood Abuse: Should Long-Buried Memories Be Admissible 

Testimony?, 37 B.C. L. REV. 591, 630-636 (1996)( )להלן :Smith-Lee, 

Recovered Memories )כי מדובר ב ת  ם מציינת המחבר 2 -ש דינות לפחות 4  (. מ

 

ם   19.1.9ביו ן סעיף  6 נשי וק העו לח וסף  נשין ) 354ה העו ן מס)חוק  , (47' תיקו

19-ו"התשנ 15ח "ס, 96 57 ,19.1.19 4' בעמ, 96 ן) 2 . 47תיקון : להל ל  47תיקון (( ל ע ח

ו האחראי עליו ני משפחתו א ן שביצע בקטין מי מב ת מי ת ו, עבירו פ תקו נקבע בו כי 

ה בסעיף  הקבוע השנים  ת עשר  ת ב ר לחוק ס 9ההתיישנו ם שבג ל ביו תח לילי  הפ דין  דר ה

ל  לגי הגיע  1הקטין ו לה בהתחשבה. 8 הרגי ת  תיישנו ת הה ת תקופ ך א ד להארי וע ן נ , תיקו

ד גיסא ן באופי , מח ם התלותית בי היחסי ה ובמערכת  ל עבירות מין במשפח וחד ש המי

אחראי עליו ך גיסא, קטין ל ה , ומאיד ומחיל ונלים של סליחה  הרצי ולשת  נוכח ח

ם בבסיס  די הרגילהעומ ת  ההתיישנו ד  וס כח . מ תי נו ל החשש לבעיות במישור הראיי בש

זמן ה , חלוף ה ופ תק ום אחרי  איש תב  ת כ הגש ורי שב הציב העניין  ת  ן א לבחו ת  ועל מנ

ן , ארוכה ובע תיקו ת  47ק ו ופת ההתיישנ תק ם שמעבר ל ם בשני ת כתב אישו כי הגש

לממשלה , שנים 10של " הרגילה" המשפטי  ועץ  ולשיק)מחייבת אישור הי וצי -ולים הס

ו תיישנות עיינ ם בעניין הה 6' בעמ, פלר: משפטיי 23-622) . 

 

דברי ההסבר לתיקון   24ח "ה) 47ב 49 ,20.11.9 23' בעמ, 5 אמר , (8 ה )נ הדגש

 (:.ע.י –שלי 

 

התיישנות  ..." ת ה וץ חקיר תחילת מיר ועד ל כי המ וצע  מ
ן  ו האחראי על קטי ן משפחה א בעבירות מין שביצע ב

העב כשקרבן  ה שניםיתחיל  . ירה יגיע לגיל שמונה עשר
ו ]...[  ל ת עבירות א ך שקרבנו ות לכ ות המרכזי הסיב

נעברו בהם  העבירות ש ל  לדווח ע ם  לים במקרים רבי וג מס
ת הן ם רבו כעבור שני ע : רק  וג ן בפ הקרב ו של  תלות

החוק ל פי  ך בגיר ע הפ לאחר ש ם  ם ג לעתי ת  , שנמשכ
ותופעות אופייניות במקרים אלו של מגננה נפשית 

 ".דרך של הדחקהב
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נת ב  ות סעיף  2000תיקון מש כי הורא ה  354נקבע  נעש ה ש ם על מעש יחולו ג

10.8.9לפני  ה , 0 נ תייש ה טרם ה ת שנעשה והעביר ה בע היה עביר ד שהמעשה  לב וב

ה"התיישנות  )רגיל ן  11סעיף "  נשי וק העו ן מס)לח תש, (56' תיקו ח "ס, 2000-ס"ה

1746 ,21. ן( )226' בעמ, 7.2000 .56קון תי: להל ) 

 

למפרע לה  א תחו ת יש אפו תיישנו ת הה ת תקופ ה א המאריכ ה  ד , לנורמ לב וב

נסה לתוקף דשה נכ הח לפני שהנורמה  ה  א הסתיימ התיישנות הישנה ל ת ה תקופ ך . ש בכ

ת  ו תקופת ההתיישנ תישמר  כי  נטרס הפרט  ל אי ור ע הציב נטרס  ת אי העדיף המחוקק א

העבירה  ת ביצוע  63' בעמ, פלר)שבשע 0-6 25 ,65 מדינת  2213/00פ "בע, כך(. 3

נד"פ, פלוני' ישראל נ 2) 180( 3)ד  לפי ( 000 ת  המוארכ ההתיישנות  ת  תקופ נקבע כי 

ן  לגיל , 47תיקו הגיע  ונן  המתל אחר ש ם ל ני ת עשר ש תיימ 1המס ל , 8 ע ם  ה למפרע ג חל

תיקון  ני  ו לפ ת שנעבר 4עבירו ל תיקון ) 7 וקף ש ם כניסתו לת ניתן טר  56פסק הדין 

2פ "בע(. ל"הנ 254 /9 ה"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 9 2) 625( 5)ד נ זר בית ( 001 ח

ן  לתיקו ו גם ביחס  ה ז אימץ גיש כת . 56המשפט ו אר נות המו תייש ופת הה תק נקבע כי 

ועה בסעיף  ום  354הקב נעברו מי ה ש ן במשפח ת מי נשין חלה על עבירו העו לחוק 

ן , ואילך 20.1.86 תיקו ת ש תיישנו בע ם ה ה טר ת אל ן רק עבירו נס 47שכ ום  נכ וקף בי לת

3818פ "בע. 19.1.96 7( 3)ד נו"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 99/ ת ( 2001) 21 נדחתה טענ

וע בסעיף  הכללי הקב ת  ההתיישנו ן  ת די תחול לילי 9המערער ל הפ דין  ה דר  בית . לחוק ס

ה בסעיף  וע הקב ת  ת המוארכ ת ההתיישנו ופ היר כי תק זר והב 3המשפט ח לחוק  54

ו נעבר ל עבירות ש לה ע נשין ח ם  העו 20.1מיו ם , ואילך 86. ד ו ם ק ו עשר שני דהיינ

ל תיקון  4לחקיקתו ש 7. 

 

ה בתיקון משנת  .96 ת הונח וספ דרך נ ן ) 2002אבן  העונשי ן מס)חוק  , (72' תיקו

18ח "ס, 2002-ג"התשס 74 ,20.11.2 תיקון(. 72תיקון : להלן( )59' בעמ, 002 , על פי ה

לק ו מלאו  ם ב ות ליו תיישנ וץ הה ת מר ד תחיל וע ן נקבע מ ת הדבר . שנה 28טי משמעו

ש , היא הגי ל ל ליו יכו די האחראי ע ל י ו ע ה בתא המשפחתי א ן שנעשת ת מי שקורבן עביר

לגיל  להגיעו  ד  הגיעו לבגרות 20, 38תלונה ע ה לאחר  ת . שנ ופ תק כי הארכת  עוד נקבע 

ן  לפי תיקו ת  ו  72ההתיישנו ם פרסומ תיישנה ביו ם ה ה שטר ל על עביר ו יום )תח

ומולפי הד( 20.11.02 ה ערב פרס ן שחל עלי  .י

 

ן   דברי ההסבר לתיקו 14.1, 1ח "ה) 72ב הסברים , (2' בעמ, 0.02 ם ה מובאי

נית נות בש תייש ופת הה ת תק  :להארכ
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ן ..." ם , קבע 47תיקו ת עשר השני נות ב ת ההתייש ופ תק ש
ו לפי סעיף  ת אל לעבירו ה  וע ן  9הקב הדי דר  לחוק ס

לי  לב)הפלי וסח משו ם , 1982-ב"התשמ, (נ ל ביו תח
לגיל  ן והגיע  הקטי ן . 18שבגר  ם שחלפו מאז התיקו בשני

די ה קצרה מי נקבע ה ש התקופ ה ; התברר ש נפגעי עביר
ו  לפ ות רק לאחר שח לחשוף את העביר לים  רבים מסוג

לגיל  ם הגיעם  נים מיו כך. 18יותר מעשר ש צע , לפי ו מ
ת  נות ב וע שההתייש ולקב ת ההתיישנות  ך את תקופ להארי

ו ום שב ם תחל רק בי השני ל  עשר  הגיע נפגע העבירה לגי
ן סעיף ) 28 ה ( א)354תיקו . 1)כמוצע בפסק ו (( בהיות

ת  העבירה בשנו ה בנפגע  ת מין שבוצע ם עביר ן ג קטי
ם שלו אשר , העשרי דה ב ת יחי דרש חיזוק לעדו א יי ל

ה אחרונ .לעבירה ה " 
 

 

1פ "עב  018 9 5( 2)ד ס"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 02/ 59 ,5 ד , (2006) 72 עמ

זה  תא המשפחתי בית משפט  נים ב ת מין בקטי ופעה של דיווח מאוחר על עבירו על הת

ת עקב כך ת ההתיישנו ת תקופ ארכ  :ועל ה

 

ן " אשר עסקינ ד כ וח ת במי ופייני ה א ו הינ ה ז תופע
ן בקטינים , ראו.)המתבצעות בתוך המשפחה, בעבירות מי

מדינת  10830/02פ "ע; 926-925' עמ, פלוניעניין 
נח"פ, פלוני' ישראל נ ם (. 838-837, 823( 3)ד  במקרי

ושה ות הב וש ן , אלה תח ורב ל ק התלות והמחויבות ש
ו גורמות ה שפגע ב ן המשפח לב ה ביחס  תים, העביר , לעי

ת התלונה הגש ור ב ה זו. לאיח ופע אף הכיר בת וקק  , המח
נקבע בסעיף  ת ( א)354עת ש ן כי תקופ נשי העו וק  לח

רק  ן תחל  ו בקטי וצע ן שב ות מי ההתיישנות לגבי עביר
לגיל כאשר או ו קטין יגיע  2ת 8 "... 

 
 

ו  .97 וצע ם ב אף במקרים שבה אוחר  ת הדיווח המ ופע כיר בת וקק ה המח כי  אציין 

ן  ן בקטי ת מי ל קטין שלאעבירו אי ע ו האחר די בן משפחה א ל י ך . ע כ ן ל המחוקק נת

ון משנת  תיק 200ביטוי ב ן ) 5 נשי העו וק  תשס, (84' תיקון מס)ח 197ח "ס, 2005-ה"ה 6 ,

)104 'בעמ, 26.1.2005 ן , (84תיקון : להלן(  ו תיק ד שנקבע ב וח המי דר  הס ת ה ו החיל א ב

ם על עבירות מין שבוצעו בקטין  47 הקטין שלאג , על ידי בן משפחה או האחראי על 

לגיל  לונה עד להגיעו  ול להגיש ת ה יכ ורבן העביר ו , 28כך שק ם לאחר הגיע עשר שני

 .לבגרות

 

ופת ההתיישנות  תק הרציונל שבבסיס הארכת  8לפי תיקון על  ופט א' עמד כב 4 ' א' הש

34פ "לוי בע ורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 7/07 .18.11, לא פ 2007:) 
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ה אנו עוסקים" ה ב וגי ת , בס ופ ל תק ה הארכתה ש ביטא
ן  ת המי ל עבירו ן ש ה בייחוד כר ת את הה ההתישנו

נים ך , בקטי השלים עם כ דין ל ונותו של ה את חוסר נכ ו
הצעיר  ם  תמר –שגיל ה והוא ששימש  יץ עיקרי לפגיע

ה  –בהם  ת האכיפ ן של רשויו דרכ ול ב כש למ יעמוד 
לפגיעה זו אים  ם האחר ן ע ם . למיצוי הדי אמורי בפרט 

ננים כי מתלו כרה  כים , הדברים בה ם ר לדי היו אלא י שלא 
ו קורבן לעבירות המין ת שנפל ם ארוכות , בע לשני דרשו  יי

ם , כדי לעמוד על דעתם ת שארע לה ורו א אש ן ל להבי
ו םולאזור א ור ת סיפ וף א לחש .מץ  " 

 
 

ות .98 ל גילוי ערי ת ש כי בעבירו ד ההתיישנות , הזכרנו  לים שבבסיס מוס הרציונ

כוחם לילי מאבדים מ ן הפ נל של . בדי לגבי הרציו ת, שיכחה"כך  " מחילה ויציבות חברתי

נל של  ם לגבי הרציו ת"וכך ג המלחמה בעבריינו ל  ופקדות ע ת המ הרשויו ן  . דרבו את" , ז

ת ההל נע המלחמה מאחר שה ל  ת ע המופקדו ת  ויו וח לרש הפלילי מותנה בדיו ך  י

ל , בעבריינות ת מעשי הניצו השפעו ך עקב  ת המהל ניע א ן לה המתלונ נבצר מ ד ש ו בע

ו בקטינותו נעשו ב נמצא ב. המיני ש המתלונן  ד  כל עו כי  ן  הטוען לטעו ל  ת"יכו , "נבצרו

תיישנות בפלילים ת הה ת תקופ העוצרת א ה  ניע ת בכך מ לוי בהיקש ל, יש לראו הגי כלל 

וע בסעיף  הקב ות 8המאוחר  וק ההתיישנ דין האזרחי ,1958-ח"התשי, לח , כך. ב

וך, לדוגמה ז אר ל, טווח של אדם-מציע פלר כי אישפו לת נפש, למש ל מח וי , בש עש

ת ההתיישנות  ופ תק וב זרימת  לעיכ ה  . 643' בעמ, פלר)להוות עיל ני ( לומדת עציו המ

לי לגבי התיי ן הישרא ם שהדי הג כי  ת  א גורס ת ת ה ן במסגר ן בקטי ת מי ות עבירו שנ

לם ם בעו המתקדמי דיו, המשפחתי הוא מ ה  ובר בהסדר מספק וממצ ן אין מד דיי . ע

ות אלו, לדידה תיישנות בעביר נוגע לה ת ב ת המשפט שיקול דע לבי ן  היא , ראוי לית ו

תי א המשפח ת הת ן במסגר ן בקטי ת מי ל עבירו ת ע תיישנו דר ה וע היע ה לקב כפי , מציע

ה במספר מ נעש תש הברי ת  ת בארצו כב) דינו ל  ו ש ה סקירת ל בע' רא פ "השופט הנד

.6.9, לא פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 7097/08 ה ( 10 וך , זאת (.6בפסק אחד מת כצעד 

ת צעדים נוספים ל מנת ש, משפטיים-לבר, שור ל ידה ע וצעים ע ת "המ נ המסנ

תיישנות ל הה לית ש ורא וצד ך שיינת" הפר ן כ הקורב א תהווה מחסום בפני  ו ל ן לו יומ

נים  וף ש ם בחל ת המשפט ג אילך 112-110' בעמ, עציוני)בבי , גילוי עריות עציוני, ו

. 219, 173-174 'בעמ וס םיימשפט נותפתרו( םנ וצע פי םהמ ני ה י די עציו וש ם על י השימ

השרשרת ת  וקטרינת עביר ת  בד ו תעלל ת של ה כמסכ העבירה של גילוי עריות  איית  ך ר תו

ת המהווה מקשה אח ושכ לממ ום , מעשים ת ש תרחש לאחר ת זי נ המרכ ם  לק ו אם ח אפיל

תיישנות ת הה ת העבירה רבת הפריטים. תקופ וקטרינ וץ ד אימ וצע אחר הוא  , פתרון מ

ך  ור ת לא וגובר ת  ות הולכ דיר ך כלל בת דר ת ב וצעו ה מב ן במשפח אשר עבירות המי ב
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כה ארו ה  ם מינית, תקופ ת יחסי ת של מערכ ומתמשכ ת  ך בנייה שיטתי ן , תו וה ת  נפשי הן 

זית לק, פי ם  ן הנאש ן . רבנוובי ת כ ו וג ת הנה וספ ת נ וקטרינו ל ד ת ע המחבר מצביעה 

ה וסתר"באר כמו דוקטרינת הפשע המ הפשע ו ב  וקטרינת גילוי  , גילוי עריות עציוני)ד

  (.186-222 'בעמ

 

דיון ת ל ה ראויו ני בספר די עציו ל י ת ע המועלו ת  ו , ההצעו להן ול דרש  ך איני נ א

הבחי ה עצמה  הטעם שהתביע םמן  השוני ם  ן המעשי ה בי למערער נ ם  ה ו, המיוחסי ש ביק

אי  היותה בגיל ו במתלוננת ב נעש ן המעשים ש ו רק בגי לעצמי .10-8להרשיע לי , כש ומב

הצע ,לקבוע מסמרות כי יש ב אי יתואני סבור  נט חזק של  להכניס אלמ ל עציוני כדי  ה ש

לי הפלי ן  די ן  72' תיקון מסדומני כי ו, וודאות ל האיזון הנכו ת  א א נטרס מצ ן אי בי

נות תייש וסד הה ומדים בבסיס מ הע ם האחרים  נטרסי אי ן , ובכלל. הקורבן ל זמ עם חלוף ה

התיישנות  ת ה ו ברש תפס לך ויתמעטמספר המקרים שיי  בעל פי המצ, מכל מקום. י

היום אמר כי , המשפטי ד ת אינה גמישה וכבר נ ת ההתיישנו ופ ת "תק ועד התיישנו מ

ד כתער וא ח ה ה ת. העביר לפני תקופ לים יום  אחראי בפלי אשם  תיישנות הנ ם ; הה ו י

לים –לאחריה  )הוא פטור מפלי 34פ "ע: ראו"  נ 7/07 ה , ל"ה ל  8בפסק ו ש לפסק דינ

ופט י ורסם) מדינת ישראל' אברהם מונדרוביץ נ 2144/08פ "ע; אלון' הש , לא פ

ה , (14.1.2010 . לפסק הדין 64בפסק ) 

 

ה בקטי :סיכום ביניים .99 ת מין שבוצע ן עביר ו קורב ן משפחה א א על ידי ב ן של

אי עליו  תיקון  –האחר לגיל  84לפי  הגיש תלונה עד להגיעו  ול הקורבן ל ת . 28יכ כ אר ה

ן  תיקו ל  ו ש ומ ם פרס ה ביו תיישנ ם ה ה שטר ל עביר ול ע ת תח תיישנו ת הה ם ) 84תקופ ו י

ומו( 26.1.05 ה ערב פרס דין שחל עלי  .לפי ה

 

ן משפח ן על ידי ב וצעה בקטי ו קורבן עבירת מין שב אי עלי האחר ו  לפי  –ה א

7תיקון  הגיעו לגיל  4 תלונה עד ל ורבן להגיש  כול הק ת . 38י נו ופת ההתייש תק הארכת 

ל תיקון  ו ש ה שטרם התיישנה ביום פרסומ ל עביר 7תחול ע ם ) 2 20.1יו ן ( 1.02 הדי לפי 

ו ומ ון . שחל עליה ערב פרס ן  47נוכח תיק תיקו ם ל ל , 72שקד ת ע התיישנו ה  א חל ל

אמור ש ת כ ם עבירו ו מיו וצע 20.1.8ב ך  6 או)ואיל 221פ "ע: ר פ "וע 2254/99פ "ע, 3/00

נ 3818/99 ה(. ל"ה אגרמה הבא הדברים בדי לסכם את   :ניתן 
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 │ →│← →│←  
  20.11.02 – 72 תיקון 19.1.96 – 47 תיקון 20.1.86 

 
   (.47לפני תיקון )לחוק סדר הדין הפלילי ( 2()א)9סעיף  –השלמת העבירה שנים מיום  10התיישנות של 

 
התיקון חל . 47לחוק העונשין לאחר תיקון  354סעיף  –שנים  18התיישנות של עשר שנים מהיום בו מלאו לקטין 

 .ואילך 20.1.86קרי מיום , על עבירות שטרם נתיישנו ביום התיקון
 

 

 
התיקון חל . 72לחוק העונשין לאחר תיקון  354סעיף  –שנים  28היום בו מלאו לקטין התיישנות של עשר שנים מ

 . ואילך 20.1.86קרי מיום , על עבירות שטרם נתיישנו ביום התיקון
  

 

ותה .100 העל ם ל נאש ל ה ה מקדמית שע א טענ הי ת  תיישנו ת הה כפי שעשה , טענ

הטענה, המערער בענייננו ל לה, ומשהועלתה  נט תביעה ה ק על ה וכיח מעבר לכל ספ

ה  א התיישנ ה ל וכי העביר ה  העביר ד ביצוע  וע ת מ 211פ "ע)סביר א /7 גזית ושחם  9

7( 1)ד לד"פ, מדינת ישראל' מ נ"בע 16 ,721 (19 79 .)) 

 

נן  ה ד אמור לעיל על המקר ליישם את ה ה  ם אפנ ת , טר ו את טענ לק מעל דרכנ אס

ל לממש המשפטי  ועץ  אישור הי נתקבל  א  ול ל אישוםהמערער כי כביכ כתב ה הגשת  . ה ל

כי  א ביום אומר בקצרה  ת משפט קמ לבי וגש  המערער ה ד  המקורי נג ם  כתב האישו

ועל 9.2.05 ם בפ ליי ניינים פלי המדינה לע ליט  לפרק ה  המשנ ם אישור  ד "עו, במצורף ע

למברגר לי בהתאם ל, זאת. יהושע  דין הפלי דר ה וק ס לילי )ח ן הפ וק סדר הדי תיקון )ח

תשס, (41' מס כרת  ,(2004-ד"ה ל סמכותו הנז אצו לה ל אפשר ליועץ המשפטי לממש המ

ם בפרקליטות המדינה לי תפקידי ם . למספר בע וגש ביו המתוקן שה ם לכתב האישום  ג

ם עו 7.3.05 אישור מטע כי מאחר שעו. למברגרד "צורף  א מצאתי ממש בטענה  ד "ל

ם  ליי נים פלי ניי נה לע המדי לפרקליט  ה  ת המשנ ה ע ה באות ר האיש, בפועללמברגר הי ו

דין ו , מכל מקום. אינו כ לשה ם כ נפל פג ם  זאת  –גם א וע  לקב וק מ ובר  –ואני רח המד

ני לחלוטין ם טכ ת , בפג ות היחסי ן הבטל ליו את עקרו ל ע : בדומה, וראו)שראוי להחי

10189פ "ע 5( 2)ד ס"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 02/ 59 (200 5.)) 

 

המערער, וכעת  ת סף של  ן טענת ההתי, משסילקנו טענ ופהנבח על פי , ישנות לג

ת משפט קמא ות שהונח בפני בי הראי  . חומר 
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 ?רער מעם התיישנו העבירות המיוחסות להא

ני  .101 ננת לפ המערער במתלו ה  ם שעש 2ככל שמדובר במעשי ו , 0.1.86 ד אלו איב

תק  ם הפלילית ונו ה"מחיות תיל חיי העביר )פ 6' בעמ, פלר"  ו איבאשר , זאת(. 19 וח ן כ

ל תיקון  ן ותי – 47ש תיו  72קו נעשו עד  –בעקבו  . 20.1.86להחיות עבירות ש

 

וסט , המתלוננת וג 197ילידת א ך , 8 תארי ה ב ה במשטר .28.12הגישה תלונת 2004 

נת . 26בהיותה בת  המתלונ ם למערער בעת ש וחסי נו כל המעשים המי לק כי התייש ו אין ח

ת  ה ב לחת) 4היית ם במק ל ( המעשי וגרפיים תו) 6ובגי ורנ ם פ ה בסרטי וע צפיי ך ביצ

ת  4בסעיף (. מעשים מגונים ננ אינוס במתלו ם מיוחסים למערער שני מעשי  תב האישו לכ

וסט  וג ן א ם שבי ועדי 19במ ן סוף מאי  87 1לבי וחס  5בסעיף . 988 ם מי האישו לכתב 

ה בשנת  נעש וסף ש וס נ ה אינ 19למערער מעש 88 . 

 

ורשע המערער מבוסס על  .102 וס בהם ה ו מעשי האינ וצע ן בו ב ם טווח הזמ ני ני אד ש

תלוננת דברי המ ה , האחד: ב ות ת אח ה א ה ברחמ נשא ה  אמ ת ש ה בע ו ב נעש המעשים  כי 

ה ר דש מאי )' הצעיר ת חו 19יליד ם המפורטים בסעיפים , (88 ועי איר ב  5-ו 4כך שה ת לכ

ל האם הריונה ש דשי  לך חו ה תרחשו במ אוגוסט , האישום ה 19בין  ה ) 87 היית עת 

ל  אי ( 9המתלוננת בגי וף מ ן ס 1לבי ה , השני; 988 ני שהמשפח לפ כי המעשים נעשו 

היישוב ב ה מ וב א' עבר ת ' לייש הייתה כב ת שהמתלוננת  1בע 0-11 . 

 

ה  ת גרסת ו א ה המערער בקבל העל ת ש התיישנו ת ה את טענ ה  דח א  ת משפט קמ בי

ו מעשי האינוס ם בהם בוצע ועדי נת לגבי המ המתלונ פט . של  הסתמך בית המש ניין זה  לע

תלוננת ב ל המ דעתה ש ה ( 17/נ)משטרה גם על הו אמ ה ש תקופ אנס אותה ב כי המערער 

תה הקטנה ם אחו היריון ע  . הייתה ב

 

ת  .103 א ל  ן לקב ומר כי אי ם וא המערער אקדי ת של  ההתיישנו ת  ן את טענ אבח ם  טר

דש  ל שמונה בחו לגי ה  הגיע ד  נעשו ע ל המעשים ש ל כ ת חלה ע ההתיישנו כי  ו  טענת

1אוגוסט  98 .18ביום . 6 ו למתלוננת  8.85 תר. ניםש 7מלא ם מאוחר יו דשי , חמישה חו

ה ובע"חל  ד הק וע ננת" מ ום , להתיישנות המעשים שביצע המערער במתלו הוא י

לעיל, 20.1.86 אר  רק המעשים שנעשו כלפי המתלוננת על ידי המערער , קרי. כמבו

וחמישה חודשים איבדו מחיותם הפלילית ולא ניתן להעמיד את  7כשהייתה צעירה מגיל 

ני . נםהמערער לדין בגי ולדתה השמי ם ה א התייחס בשגגה ליו ת משפט קמ דומה כי גם בי

הקובע ועד  נת כמ המתלונ הכרעת הדין כי , של  .שכן ציין ב ם )מלכתחילה ".. ו תב האיש בכ
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וקן אישום המת כתב ה ורי וב ני ( המק לפ אשם מעשים מיניים  ו לנ חודש אוגוסט לא יוחס

ותר, 1986 ם י דים מאוחרי א רק במוע ל..." )אל דגשה ש  (..ע.י –י הה

 

ופא .104 ות לג נת ההתיישנ ת טע אבחן א ה זו  ת . בנקוד ם אחרי ת אקדי אשי אומר כי לר ו

המתלוננת דברי  ד עשר היא  ונה ע ל שמ המעשים לגי ת את  ושר ה היחידה הק כפי , הראי ו

ן ה להל הירות, שנרא לבחון את הדברים במשנה ז ן , יש  המתלוננת וה ל  הן נוכח גרסתה ש

תביעה  . לאור דברי עדי ה

 

אשונה במשטרה  הר דעתה  1/נ)בהו 28מיום ( 4 כשלושה , 12.04. דעה של  הו

דים נה שהגישה המתלוננת, עמו  : נאמר, המהווה למעשה את התלו

 
ה כל יום . ת.ש" ל ז לעשות כ הג  ם הוא נ ת א לא זוכר אני 

ל  ל  4מגי ד גי 1שנים ע כרת  0 א זו ני ל ם א מאחר )שני
ם גיל  דעה 10שהמילי ן בהו ני כ לפ זכרו  ר לא ב, לא נ רו

ה  השאל ה  היית  (. .ע.י –מה 
זוכרת . ת.ש ני  ת  5א א ושה בי  א היה ע ם שאב מקרי

ל בגיל  אלו אב ת  4המעשים ה וכרת א ם שהייתי אני ז שני
נוגע בי  ה  הי ם  לחת ג תקלח איתי ובמק ת שהיה מ לחו המק

ן שלי .באיבר מי .. 
ל . ת.ש תי בגי ועים שהיי איר זוכרת  ני  ם  6וא ועי איר שני 

לים בסלו הסרטים הכחו ' ן בבית ביישוב בעם 
וב  שנים 7ואני זוכרת שני אירועים שהייתי בת ...ברח

השני בחדר  וע  והאיר לי  השינה ש דר  ד בח אח ו  שהי
ה שלו דר . השינ ם בח וג לי  השינה ש ותי בחדר  א אנס א הו

ת . השינה שלו הרים א לחדר בלילה ו הוא נכנס אלי 
לה והייתי ישנה בלי  לי ת  ם כותונ ה ע ה הייתי ישנ השמיכ

ו תחתונים  כבד של וף ה ם לי את הכותונת כל הג וא הרי וה
תי  ו כי הבב ד של הפה בי ת  ם לי א ה חוס וא הי היה עלי וה

ת ( .ע.י –ל יבבתי "צ, כך במקור) ה משפשף א הוא הי ו
וא אנס אותי ן שלי וה איבר מי ו ב ן של  . האיבר מי

ן היתה חדירה. ת.ש ו . כ ן של ניס את האיבר מי הוא הכ
ד  היתה חדירה ע היה גומר לאיבר מין שלי  א  הסוף והו

הבטן שלי  ה שלי )עלי על  דגש  ( .ע.י –ה
 

ת ך אומר המש  :אך ב

ת . ת.ש" הייתי ב ו  ה של השינ היה בחדר  ני ש הש האירוע 
ת  10 א ב ם ול  . שנים 7שני

ח . ת.ש לק לבית ו א  והוא ב כרת  ה שאני זו ה ביום מ ה הי ז
ד  לב הייתי  ת אם  וכר א ז ו אני ל ה של דר השינ לח אותי 

א תי... ]בבית ן ב האינוסכא ור  . א ] 
ת . ת.ש וע הזה שהייתי ב האיר ם  כרת א א זו ם  10אני ל שני

א  ו אני ל אחרי היו אירועים  ן ואם  ה האירוע האחרו זה הי
 ...זוכרת

ה ויחסיהם, בהמשך] ות אמ ו מספרת אוד אחר קטע ב  [ל
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ל . ש ה מגי ה קר ת 10מ ת הבי זבת א ד שע  ? וע
ד גיל . ת 1ע ה ומגיל  3 ה קר ת מ לא זוכר 1שנה אני  שנה  3

ה שום דבר א הי ה רגיל ל .הכל הי " 
  

ם  ל המתלוננת מיו השנייה ש 2.2.0הודעתה  ת ( 17/נ) 5 ורט תר מפ ה יו הרב

אשונה הר ה  ובה, מההודע תש ה ל ד בין השאל להפרי וקרת  ה של הח וך הקפד ה . ת החקיר

ם ת להתיישנות המעשי תך : "מתחילה בשאלה הנוגע דע ארת בהו ם שתי המעשי ה מ איז

אשונה במשטרה אבי, הר ך  ל , ךעשה ל לגי דברים  את ה דעת לייחס  ו ת י ד א וכיצ ל  ה גי באיז

אחר לספר את סיפורה בשטף? "כזה או  תחילה המתלוננת  אילך מ  : מכאן ו

 
ה . ש" הראשונ ארת בהודעתך  ה מהמעשים שתי איז

אביך, במשטרה לך  ת , עשה  דע ת יו איזה גיל וכיצד א ב
אחר ל כזה או  ם לגי הדברי  ?לייחס את 

לאים . ת ת הגי ת א י . לפי השיער שליאני מייחס כשהיית
כה אותי  לי את השיער והפ לקצץ  אגה  לי ד א ש בת שש אמ

ך . לבן זה בער ם קוקיות ש ה ע תור ילד ת ב יש לי זיכרונו
ם  ם . 5-ו 4בגילאי ועי איר היו ה למעשה  תקופה הזו  ב

לחת היה . במק וא  ת וה לח למק תי  וקח או ה ל הי הוא 
תי לח אי ת , מתק לי א לקקי  לי בואי ת ומר  ה א הי א  הו

ו הסוכר ניס את האיבר מין של ה מכ א הי אבא והו ה של  יי
ה שלי ו שיחקנו, לפ כי אנחנ א צעקתי  ר , אני ל הוא היה ש

לי. וצוחק וגע בי באיבר מין ש א היה נ הוא היה , הו
המין ושיב . משפשף לי את איבר  ה מ לפעמים הוא הי

ה  כביסה והי ל מכונת ה ת ע ל המקלח ת ש אותי במרפס
ו לשחק ל וב  לי ש ה קו, אומר  הי ה  ו ז ה אחרי שיצאנ ר

הגוף. מהמקלחת כל  לטף אותי ב ה מ  .הוא הי
ת שש תי ב וץ היי לשיער קצ תי  תפר הס ל , אחרי ש ד גי ע

דיוק ת ב לא זוכר ני  ו שמונה א זר , שבע א היה חו הוא 
וחר ה ולוקח , הביתה מא המיט ותי מ היה מוציא א הוא 

לסלון כחולים, אותי  ה שם בוידיאו סרטים  הוא , הוא הי
ן על ידי ה מאונ ן ל. הי תי עליו ונות ושיב או א מ ם הו פעמי

ן שלו לשחק באיבר מי וסיף שמאז . לי  ה לה אני רוצ
ו  ם שקר וספי ועים נ א זוכרת איר הסתפרתי אני ל ש

לחת ה לי , במק ת שהי ם במקלח את האירועי כרת  אני זו
וקיות ם ק ך ע ק . שיער ארו לשח לי  ן  א היה נות אחרי שהו

לי אותו לפה ש ניס  היה מכ ו הוא  ן של א הו, באיבר המי
ומר לי בפה כך, היה ג אחר  ה  ה קר ת מ כר לא זו ני  ם . א וג

ותה ה ש לכוהול, הוא הי ל א ו ריח ש . יש לי זיכרון שיש ל
ה קורה ה הי זמן ז ה  ל כמ כרת כ א זו  .אני ל

ל עשר ד גי תשע ע ל  י , מגי אמא של ה ש ה בתקופ ה קר ז
ה  אחותי הקטנ ם  ון ע ת ' רהיתה בהרי כר ני זו ל זה א בגל

לאים המקרים לגי ותיה. לשייך את  היה אונס א א . וא  הו
ה כשכולם ישנו לי לחדר בליל היה מרים מעלי . היה בא א

ה השמיכ לפי מעלה, את  ותונת כ ת הכ ם לי א ה מרי , הי
תחתונים ליי, הייתי ישנה בלי  כב מע נש ה , היה  וא הי ה

ליי, היה כבד, כבד הכובד שלו היה ע ל  ה . כ הוא הי
לי  איבר מין ש ותו ב ומשפשף א ו  ת איבר מינ מוציא א
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ן שליוד המי ך איבר  ו ו פנימה לת אב , וחף אות ה כו ה הי ז
את הפה לי  ה  היה מכס לצעוק אבל הוא  תי  ני רצי . לי א

כבר גומר ומר לי אני  ל . הוא היה א ומר לי ע וא היה ג ה
הבטן. הגוף נגב לי את  ת ומ ם מגב א היה בא ע סידר . הו

ולך תי וה כסה או זרה מ ונת ח ת הכות  .לי א
אחרי ך  ה המשי ם ז כרת א א זו א  אני ל ל ם  ני ג גיל עשר וא

הפסיק ך זה  ת אי ז . זוכר ת את עצמי רק מא כר אני זו
ל  את המחזור שלי בגי .12שקיבלתי  ז כבר לא  13או  5 וא

לי אבא ש ם  ה אירועים ע .היה קור " 
 

דעתה מיום  אשונה ( 18/נ) 8.2.05בהו הר דעתה  ך שבהו ל כ נת ע אלה המתלונ נש

ה פעמים הרב ם כ ם המיניי ל המעשי ה ע דיבר ד , היא  ה בעו א ציינ השנייה הי ה  ודעת שבה

השינה דר   . פעמיים בח

 
ת . ת" ו בעדו וק כמ תי בדי ני פירט ה א השני ת  בעדו

אשונה ה , הר תי את מ ופירט אפרט  ני  החוקרת ביקשה שא
כרת  .שאני זו

ך . ש ור ה קרה לא ם שז ת רק פעמיי וכר ת ז כביכול שא א  וצ י
ה תקופ  ?כל ה

ה מקלח אותי. ת כרת שהי ד , אני זו הגי ה ל א יכול אני ל
לח איתי וא התק ם ה  .בוודאות כמה פעמי

ו ארבע. ש וש א ולא של ם  וקא פעמיי ה דו  ?למ
כרת. ת כרגע מה שאני זו  .זה 

ם. ש ת רק פעמיי ה את זוכר השינ לגבי חדר  ם   ?ג
דר שינה. ת ם בח לי פעמיי היה אצ כרת שהוא  , אני זו

ו  לי תי א הוא לקח או כרת ש אני זו אלה  בנוסף לפעמיים ה
ור י ה בא וזה הי ה  כפעמייםלחדר שינ ם  ם ג  .ו

ה  תי אותו דבר וזה מ אמר דויות  תי הע ת שבש אני מציינ
כרת ם , שאני זו המקרי ל  אב ד מקרים  היו עו ת ש ל להיו יכו

ם לי היטב היטב זכורי ליהם פשוט  תי ע .שסיפר " 
 

ת התביעה .105 ד את רשויו תיישנות הטרי ושא הה כי נ כר של מספר , דומה  ובמז

ת מיום  3/נ) 9.2.05שורו אים ( 1 ת אנו מוצ ת הפרקליטו לבקש תקשרה  החוקרת יאירי ה כי 

אמר במזכר. למתלוננת ת : "...וכך נ וש לב לבשה ת הספר ו זרה מבית  לגבי האירוע שח

כמה  ד  וייק ע לי במד הגיד  נסה ל ושת ה  ה הי ה גיל ז איז תה ב אביה אנס או ה ו אחיד

אפשר ה ' ע, ש דש היית ה חו וכרת באיז ן אך לא ז הריו ענתה שאימה שלה הייתה ב

תה רל. להריונה ל אחו ה וש אריכי הלידה של ו' פי ת ה  ל תשע ם ש -יש הפרשי גילאי

ם לערך דשי ה חו ך שע, שמונ וס הספציפי היה לער ל האינ וע ש איר ת ' כך שה ה ב היית

דשיים לערך נה חו ושמו ל " )תשע  ש ם  ויקי דה המד לי כי ה תארי ם  המזכר מצויני המשך  ב

וסט  וג 19המתלוננת ילידת א ל ר 78 ת מאי ' וש ליד 19י  . (.ע.י – 88
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ן עד התביעה מוטי  .106 ו אש הר תלוננת והוא  רקם מערכת יחסים קרובה למ

נית לל בה מי ה התע כי אבי ה לו  תלוננת סיפר  22/נ)וכך נכתב בהודעתו במשטרה . שהמ

ורות , 1' בעמ  (: 19-17ש

ך –ש " ה ל ה היא סיפר  ? מ
ם גרו בב –ת  ה שה אבא של וא היה ' ש ה ה תעסק אית ה

וגע ה נ ת והי לח תה במק לח או ל החלקים  מק ה בכ ל
ל  אלי אצלו וכ ן אור לבצע מי לה  ן  האינטימיים והיה נות
ה  אמינה שהאמא ידע היא מ דבריה  ת כאשר ל לח זה במק

ה בת  ל , 4היא הית ד גי ה ע ה קר .7ז " 
 
 

המשפט  ת בבית  נגדי נשאל על כך בחקירתו ה וקול 795' עמ)מוטי  וט ת , לפר שורו

10-1:) 

ו: ]ת"  ת ע ד מוטי מקריא מ"לבקש ל הע ך ד היכ תו
החל מעמ ורה , 1' הודעתו במשטרה  ם , 17ש לי ד למי ע

ל ' ד גי . '7זה קרה ע ] 
ל"עו  . מספיק. זהו: ד היכ

ה לך. ש ה מה שהיא סיפר  ? ז
 . אמת: ת

א : ש ך שהמעשים של האב היא סיפרה ל ומרת  זאת א
ל  ו עד גי ה הי  . 7של

ל : ת היה עד גי ה שלה זה   . כן. 7הערכ
ל"עו . 7עד גיל : ד היכ " 

 
המתלו למוטי גם  ה  דברים שסיפר נשאלה על ה נת  וקול 306' עמ)נ וט ת , לפר ו שור

6-5 :) 

ת , עכשיו. ש" ועים שא איר מוטי אומר שאת סיפרת לו שה
היו עד גיל שבע  . מספרת 

ם עד גיל שבע. ת ות שסיפרתי לו אירועי ל להי  ". יכו
 

ו הדודה אורית  ו בה התרחש נעש ם ש כי המעשי ה  ה ל ת סיפר ה כי המתלוננ העיד

ן גי 8' עמ) 8לגיל  4ל בי 4 וטוקול 6-844  (: לפר

ך: ש" המש ן שיחות, ב ו לכ א דיברה, הי ך ' ע, הי ה ל סיפר
ם תחלה: ת? דברי ד בה תמי ב , היא  ה היה מצ בהתחל

ה משפטים זרק א  ו.: ש. שהי  ? כמ
א זרקה משפטים: ת תדעו, 'הי ה ש וצ א ר א , אני ל אני ל

לספר לכם ה  דעו, רוצ וצה שת א ר ם , אני ל ו דברי הי אבל 
ת , קשיםמאוד  ם שהייתי ב ד קשי ם מאו דברי ו לי  , 4נעש

ת , 6כשהייתי בת  הייתי ב נים' 8כש א אומרת , ש הי
א אומרת לצערי הי ה , ש לי ומגיע א ה היה מגיע  אבא של ש

 ]...[ 
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לר. ה. כ ה : שנ ך את יודעת שז  ? 6, 5, 4אז אי
אמרה: ת א  ה לי. כי הי אמר א  ל . הי ה גם בגיל, 5, 4גי , והי

ל  ת גם בגי ומר  ."8היא א
 

אמה , 'עדת ההגנה ש ת מצד  ה של המתלוננ ה  –סבת ה על עדות הסתמכ ה  תביע שה

תו  ודם לחקיר לוננת עוד ק היטב מה מייחסת לו המת דע  המערער י ת כי  הראו כדי ל

ה  אביה  –במשטר כי  ה  ל "ציינה כי המתלוננת סיפרה ל ד  3התעסק איתה מגי )7ע מ"  ' ע

וקול 1751-1749 וט ו(: "לפר ו את יו: ד היכל"ע כשי ה שלך עע ת מה הנכד נת ' דע וע ט

א א והאמ אב ...[ ? לגבי ה נה: ש. ממנה: ת? ממי שמעת] א : ת. כן. ממ ו תי שה שמע

ד שבע וש ע תה מגיל של .התעסק אי " 

 
ה ז אמה של המתלוננת אבי נה בעדותה כי  ל המתלוננת, ל"ציי ר , סבה ש התקש

ת  ה בהתעללו ת בעל וננת מאשימה א המתל ה ואמר לה ש 1' עמ)אלי וקו 784 , ללפרוט

ת  לי : "...20-16שורו הוא אומר  ה , תשמעי, ואז  ם התעללתם ב ת שאת ומר הילדה שלך א

ד שבע וש ע תה מגיל של היי א  .כשהי ". .. 

 
ל המערער, 'עדת ההגנה ש ו ש ה שמעשי , אחות כי המתלוננת סיפרה ל העידה 

ו בגילאי  נעש 1' עמ) 7עד  3האב  וקול 676 ת , לפרוט ורו תי: אופיר. ה.כ: "10-9ש ? מ

המתי הו ל : ת? א עשה את ז ה לי מגי אמר ד  3היא פעם  ד  4 -פעם מ. 7ע  ...". 7ע

 
ה , עדת התביעה נאוה גוטמן השתתפ נפגעות תקיפה מינית בה  וצת  ה של קב המנח

ל  דש אפרי ל מחו הח ל , 2004המתלוננת  ת ש תגובו את ה תר  ת יו וכר א ז הי נם כי  אמ ה  סיפר

ם שסיפרה ת התכני ת מאשר א ה שה, המתלוננ כר ם היא ז ך ג ה "מתלוננת א ע ל פגי ה ע סיפר

אבא די  ל י וקדם, שאירעה בבית ע ל מאוד מ לחת... בגי ה מינית במק ת ... פגיע כר אני זו

א שפגע ל אב ור שהיא דיברה ע ל מוקדם, בביר היה בגי ה מתמשך, שזה  הי לא , שזה  ה  ז

ת התוכן לי מבחינ ה שזכור  זה מ ד פעמי ו ו ח ה משה מ" )הי 106' ע וטוקול 2 . לפר וק( : וד

הז א  ל העדה ל לגי ך  ה לשיי דע וגם זאת י לחת  ם במק א את המעשי כירה מעשי אונס אל

ם  . מאוד מוקד

 

וס ממש  .107 ל מעשי אינ המתלוננת ע כי סיפורה של  אפוא  ולה  איות ע ומר הר מח

ת  ותוך הפשל ד  ה אח ת הכותונת במקר תוך הפשל ד עשר  ה ע ל שמונ ו בה בגי נעש ש

ה שני אית במקר די המתלוננת , החצ ל י ונה ע אש לר ל הועלו  אפרי הו בין  לש ד כ במוע

דצמבר  2004 דש  תה בחו להגשת תלונ 2ועד  נים מאז סיפרה , זאת. 004 וש ש בחלוף כשל

אביה למוטי כי מדובר ב אשונה  ל , המתלוננת לר אצ ל  כבר עברה טיפו לאחר ש

ל  אצ נית תוך כדי טיפול  ה מי וצת נפגעי פגיע תפה בקב השת אחר ש ד ול וגית אש הפסיכול

ון  . ויקי סקנדרי
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ה ש ם מעדות וס בגילאי כי מעשי האינ ל  10-8ל המתלוננת עולה  לו אצ וע צפו 

העו ול אצל  הטיפ תקדמות  תוך כדי ה דריון"המתלוננת  ויקי סקנ כי , ס  ה  שסיפרה בעדות

נוס שביצע בה אביה  ל מעשי האי מ)המתלוננת סיפרה לה ע וטוקול 909' ע . לפר תכן ( יי

אפשרית לכך שאף עד  ובה ה תש כר שהמ" חיצוני"כי זו ה ל לא ז תלוננת סיפרה לו ע

ה ם ארבע עד שש, מעשים אל אי אשם בגיל המיוחסים לנ דיל מהמעשים  את. להב , עם ז

א  הי ה ש ה ל ד סיפר אש ל אנה  אצ ל  לטיפו ה  אשר הגיע כבר כ כי  תה  ה בעדו ת סיפר המתלוננ

ותה  נס אותה בילד ה א כי אבי ת  1' עמ)חושב וקול 36 ם (. לפרוט די ה עומ ם אל דברי

א ל  ה ש המהימנ ה לעדותה  תיר ה , שדבס כ ם שער ד מפורטי ם מאו ל רישומי כה ע הסתמ ש

לך הטיפול ושא לא עלה בפגישות הראשונות, במה לפיה לא רק שהנ ך , ו הל לא שרק במ א

וי עריות לגיל ורבן  ה ק נפל כי  אפשרות  נת את ה לתה המתלונ הע  . הטיפול 

 

נ .108 ומע ל הד ת הבשיח -יין להצביע ע די ל תוך כדי חקירתו הנג וטוקו הפר א מתוך 

ל ד תביעה, ברר ס"ש ם ה ה מטע ל מש, המומח ם  עלנשא ומי לו סימפט תג ך שלא נ כ

אמת " פיזיים" זמן  ו )במתלוננת ב ומחיות ן הדבר במ ת שאי 137' עמ.( )ע.י –למרו 1 

וקול וט  (:לפר

. דהע" כ: וגי ...יווןמ ניקול תי בחדר מיון ג דים שראי היחי
ם ם קטני ל ילדי ו ש לות הי ם בעי אי , שבה ת אומרת גיל זא

ו  3,4 הגיע ם  ז ה וגיא ניקול ן ג אים . הבנות, לחדר מיו בגיל
וגרים כר וא... יותר מב א זו היה , באיזה גיל מדוברני ל

6 ? 
 .7, 6: ש

אברמוב "עוה המאשימה "ב]ד   . 7[: .ע.י –כ 
ופיר. ה. כ  .7, 6: א

ה בג. 7, 6: דהע נראה המבנ וגרים כ ילאים יותר מב
אפשר ומיהאנט ה . מ ופר פ א ס נגדות ול א הייתה הת ם ל א

ל התנגד אבקע ו מ לא ייראו , ות א ושב ש ני ח ז א א
."חבלות לי ) ..  ( .ע.י –הדגשות ש

. 

דברים באולם בית המשפט  לופי ה ן כי חי וונטי מוב הרל ל  הגי ם לגבי  אינם מחייבי

נת ת , את המתלונ ל ושא האינוס  וצעו מעשי  ו ב ל ב הגי אך יש בהם להעיד כי שאלת 

המשפט הלך  ה במ ו מעט הציד ן . ההתיישנות נדחק לציי ה ראוי  ת ה היי המתלוננת עצמ כי 

ה במשטרה הגשת תלונת ם  ות טר ת לנושא ההתיישנ ל . מודע ך הטיפו ל ה כי במה היא סיפר

ד המערער ל הגשת תלונה למשטרה כנג א ש וש תעורר הנ ויקי . אצל ויקי סקנדריון ה

ה לה שיש לבדוק את  וגם אמר ה משפטית  תביע הגיש  אם שקלה ל נדריון שאלה אותה  סק

תיישנות תל. שאלת הה ה המ תקיפ ה את הדברים במרכז לנפגעות  וננת סיפרה כי בירר



  
  
 

77 

וק ן לח תיקו ת ה ו א זכיר ת וה התיישנו א ה וש ן כללי את נ ה באופ ו ל ם הסביר וש ת  אך , מיני

ל  לת הגי לשא ת  נסו ספציפי וקול 254' עמ)לא נכ וט   (.לפר

 

ת ההתיישנות, לטעמי .109 לעורר ספק של ממש בשאל ם כדי  ת הדברי . יש בהצטברו

וס לא רק שמעש ר  –י האינ המערע ורשע  נו ובגינם ה א התייש ם של היחידי המעשים  שהם 

לב מאוחר – אצל המתלוננת בש ם, עלו  המעשי ו נעשו  ד לגיל ב הקישור היחי , אלא ש

הריון תה ב היי ה  ופה אמ דברי המתלוננת כי באותה תק ך ורק מ ה א ו , אכן. עול אנ ל ש ככ

התת לף מ נש ודחק  לים את התזה כי הזיכרון המ כמ-מקב שבמודע  ובץ מח או ק , ו הקלטה 

להסתפק בכך ן  דחק . הרי שנית וטראומטי שהו ן כואב  כרו ות כי זי ת אפשר ם קיימ אולם א

ך , שנים 18משך  תו ל  ארוך של טיפו תהליך  כרון בתום  השנים לעלות לזי עשוי במהלך 

אחר ו  ה א דיוק בפרט כז ך כדי , אי  למת החסר"או תו כרון" הש די הזי אזי הספק , על י

ל לז ל המערערצריך לפעו ת . כותו ש ו ל מתלוננ ויות ש לגבי עד ה  ת נאמר בפסיק לא אח

הסברים שונים ם להיות  ויי אמות עש ות ולאי הת לסתיר ם . בעבירות מין כי  לק אפשר שח

ס  ומ נבע מע לקם  ואפשר שח אז האירועים ועד לחשיפת הפרשה  זמן מ לוף ה נובעים מח

לידי בל ה לעיתים  היה עשוי להביא ננת וש המתלו ולנפשי שרבץ על  אף , ב וק ו אי די

58פ "ע)לחוסר עקביות  ם (. ל"הנ 74/00 ם במקרי דברי ני ה ם פ ך ה ם"אם כ הם " הרגילי ב

ת העדות ד למסיר וע ה  ה העביר כרון רציף ממעש כמה , למתלוננת יש זי ה ו אחת כמ על 

נינו ה שבפ המקר ו  כמ וק לקישור , לכן. במקרה כה חריג  ל חיז ה ש ן אפילו קצ אי אשר  כ

ה המתלוננת בין מע ן שעשת הריו ה אמה ב ופה בה היית תק וס ל ף  –שי האינ א והדברים 

ה  לוננת עצמ המת אמירה של  העדים ול ויות של כל  לעד ורית  ה לכא דים בסתיר  –עומ

המערער ך לפעול לזכות  הספק צרי ה זהירות ו לנהוג במשנ ל בית המשפט  ה ע וק. שומ : וד

כב ל  ו ש ה מעיני גישת נעלמ ופט א' לא  וי בע' א' הש נ 347/07פ "ל ל"ה ה ל ו א "פי ל

המתלוננת ]נקפיד עם עדותה  תחייבת.[ ע.י –של  ה המ למיד ן בכוחה , מעבר  ל שאי וככ

ן המעשים ו בוצע אחרו המדויק ב ד  המוע ל  הצביע ע ו ל ת ז ל עדו וב, ש א בקיר א , אל ל

ת ת התישנו ה מחמ הפרש ל  הגולל ע ת  ם א נסתו א  ה ול ה כלי לי . נגזור ע לעצמי" אני , כש

ופט י הש ל  ד בגישתו ש ד ן באו' מצ ה אלו לפי ה פרשה ו ה "ת ל עביר ותה ש ד התישנ מוע

תער תי וחד כ לים –יום לפני . הינו נקוד ור מפלי דין  –יום אחרי , והוא פט והוא מורשע ב

נשו ו עו ד עלי . וייפק כן" ל , ל ול לזכותו ש ך לפע ה צרי לגבי מועד ביצוע העביר גם ספק 

 . הנאשם

  

וסיף  דברים, לכך יש לה ם של  הגיונ נת  וב, בבחי ה וא דחק ן לגבי כי ה כרו ן זי ד

ם  נעשו בגילאי םמתיישב 3-7מעשים ש ו  י נעש לגבי מעשים ש ן  ובדן זיכרו תר מאשר א יו

הקורבן ת  ל התנהגו ם ע ל עשר מבלי להותיר כל חות ד. בגי ם  ם , ר סבר"ג ה מטע המומח
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לה יותר , התביעה האמנזיה גדו תר  נמוכים יו אים  כי ככל שהגיל  1314-1313' עמ)גרס 

וקול וט . לפר ) 

 
 ? זביםכואו  יםמודחק תזיכרונו

 
א  .110 וש ה נ ת משפט ז ה בבי אשונ לר ה  ו מעל ור שבפנינ ה " חם"הערע ולוגי בפסיכ

כשווית ם לדבר, הע ן מומחי ת בי כדי : השנוי במחלוק ד  ן יודחק ע כרו כי זי כן  ם יית הא

השטח ני  ו על פ ם רבות עד להצפת ך שני ה מש כח ן, שי כרון כוזב עסקינ א בזי ו שמ  ? א

 

איר   לא להש ורא במתחעל מנת ש תיימר , את הק דעתי לה ן ב אי ואומר כי  אקדים 

ו  ת ז ל  –להכריע במחלוק ה לה עוו ד עוש ל במשפט אח לעי ה  ל מספר  –שהצגת בש

אשית. טעמים י , ר כפ ם  נות כוזבי כרו ו כי ייתכנו זי לא שלל ם מטעם התביעה  המומחי גם 

ודחקים כרונות מ זי נית. שייתכנו  תשתית רא, ש לא הונחה  ת משפט קמא  ני בי ל בפ ויה ש

העיוני ם בצד  ת מומחי דע ל הנושא-חוות  ד להלן, תיאורטי ש ך נעמו ל כ , שלישית. וע

ה הגעתי לי ך התוצאה א וגיה, לצור כריע בס נדרש לה ני  קק , ולבסוף. אינ כי המחו ומה  ד

כחה ם עד כדי ש דחקי נות מו כרו ל זי זה ש ת הת אימץ א לי  ופת , הישרא ת תק הארכ ם  בעצ

ה הח. ההתיישנות ורי ה מההיסט ך עול ר , קיקתיתכ הסב דברי ה וי ב א לידי ביט כפי שב

ן מס ל  47' לתיקו ו לעי וטט ותופעות אופייניות במקרים אלו של מגננה נפשית )"שצ

ד כי פרופ"(. בדרך של הדחקה תי למ נמצא אף  א  תביעה בבית משפט קמ לי ' מסיכומי ה א

כחה בארץ, זומר ה והש ל את תיאוריות ההדחק למי שמובי ם  נחשב כיו דברי , ש ול

וא התביע ם ותומים"ה ה כת , בתחום" האורי ת שדנה בהאר נס דת הכ וע ופיע בפני  ה

תיישנות ת הה החקיקה, תקופ ני  ו בסיס לתיקו היו אמריו  ו ומ כתבי כי  אלה מצביעים . ו ל  כ

ם נות מודחקי כרו ל זי נה ש את הדוקטרי הישראלי אימץ  ך שהמחוקק  כן. על כ , אשר על 

ל זיכ ה ש ופע תיתכן ת ת  ה כי עקרוני דת הנח נקו א מ ם אצ ם הצפי אמיתיי ם  ת מודחקי רונו

דעות למו ת  ם רבו וף שני ל שהתרשמתי. בחל לט כיום , ככ השו כזי  המר ם  א הזר הי ו  הנחה ז

ולי  הטיפ דעי)בשיח  המ וקא  ו דו לפים ( מחקרי-לא ונות מסו כר זי וקטרינה של  וד שהד בע

ה להכרה ם זכת וטר דפקת בשער  ותנו . עדיין מת וטרת א א פ ו ל א ז ת מוצ לא שנקוד א

ת המ לדברמלבחון א ן המומחים  ושא זה בי וקת הקיימת בנ ל , חל ך כך נלמד ע ומתו

ה שבפנינו ת המקר ה יש לבחון א ת ב ת המיוחד  . הזהירו

 

ודתם  .111 ן מכירים מעב ת מי נפגעי עבירו ם של  ול בתחו ם ואנשי טיפ וגי פסיכול

ם  כרונות מודחקי ת התופעה של זי ת א ל )השוטפ ורם יוב ל י ופולרי ש הפ סערת ראו ספרו 

36 נפש 4-3 43 (2001 .) ת על ( ובלו ת המק כמו ד ומוס נציג מספר מושגי יסו ם ו נקדי

ם בתחום ת המשפט, העוסקי ומחקירתם בבי ם  ומחי המ דעת  י , כפי שעולה מחוות  כפ ו
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זכרה בפסיקה ה על ידם ונ תרשמתי. שעולה מספרות שנזכר ל ג, כפי שה דית 'ספרה ש ו

ן  ובי, ל"הנ טראומה והחלמהלואיס הרמ ם החש ד הספרי אח ם זהנחשב ל תר בתחו  . ם ביו

 

ת   ת הילדו כת בשנו וש וברים התעללות מינית ממ לדים הע ה שי ופע ת הת מוכר

ת דחק פוסט טראומטי  ופעו תחים ת ה . בבגרותם( PTSD)מפ נפגעי תקיפ ההכרה בכך ש

ות ת פוסט טראומטי ופעו תח ת ת עלולים לפ ל , מיני ו אצ ת שהתפתח ומה להפרעו בד

ו במלחמה השתתפ הבי, גברים ש ז  ה למרכ ה עלת וע ל התנ ה ש ת פעילות מה בעקבו

ור  ת ההאישלשחר ה הפמיניסטי וע ל התנ ה ש וח ת כ ם ועליי ת השבעי ם התגברות , בשנו וע

ת  ת בילדו ת מיני תעללו נושא של ה ת ל . פרק ראשון, טראומה והחלמה, הרמן)המודעו ) 

 

ות בעקבות פגיעה מינית וגילוי עריות .112 ופע ן של ת ן , ניתן להצביע על מגוו ה

הקצר וח  וח הארוך בטו המינית והן בטו הפגיעה  ת , לרבות מצבי ניתוק, לאחר  ו הפרע

ה עצמית, הרס עצמי, שימוש בסמים, אכילה ד או , חרדה, דיכאון, פגיע אב ונות להת ניסי

ובדניות ם יחסי מין, מחשבות א ם או בקיו ן אישיי ם בי  . קשיים בקשרי

 

ה   אצי וצי הינתקות –( dissociation)דיס ן של  נגנו עי המוכר אצ, מ נפג ל 

ומה וס . טרא נצנז ת השונות שניתנו לתופעה זו המצויה בקו דרו הג דרש ל מבלי להי

ות , המדעי תק דיסוציאציה באה לידי ביטוי בהינ אדם ( disengagement)ה ה של ה קצר

ו וקשב למתרחש סביב ל תוך אבדן ריכוז  ו ובהייה בחל ון ; מסביבת הי ( numbing)בקי

הקשו ות  הרגש ת  ת עוצמ ל א ם מדל ר כאשר האד אפש ן המ ופ ן בא כרו ו בזי ם באירוע א רי

ת הכאב הנפשי למרו תפקוד  וץ , המשך  ה מבח ל ( observation)בצפיי ניצו אשר  כ

ם בהם הוא מעורב  ועי ל האיר וץ ע ול מבח כביכ ומה מתבונן  זומר )הטרא לי  ומה "א טרא

ות הילד ת, בגיל  ושהי ה מ כרון וחשיפ  עדות כבושה או ילדות כבושהמתוך " אבדן ז

לד, רכתתמר מורג עו) הי ם  לשלו ת  ה הלאומי ועצ 19, המ טראומה בגיל , זומר: להלן( )93

. הילדות תי( תא המשפח ת ה ות פגיעה מינית בקטין במסגר אומה בעקב , בהקשר לטר

זמן התקיפה עצמה וציאציה ב ל דיס ה ש הגנ דים מפתחים מנגנון  ם , קורבנות יל בכך שה

ו  הכרתם א ת מ וי העריו ועי גיל ם את איר ם"חוסמי ופםמנט" עוזבי ת ג  . אלית א

  

ה   ון ( repression)הדחק ד הזיכר איבו ר  –( amnesia)ו ם כי המדוב הגורסי יש 

וציטיבית  וגי ההתנהגות הדיס ד מס ל ( )טראומה בגיל הילדות ,זומר)באח אציין כי ברגי

ה  ל תוצאה מחב ניות כ ת גם מפגיעות אורג ובע כחה הנ זיה משמשת לתיאור שי ה אמנ המיל

וח  ה המצ(. .ע.י –ברקמת המ הגנ נגנון  ורסים כי מדובר במ ה ג הדחק ומה של  דדים בקי

ם" ת" המעלי ודעו ודע, מן המ תי מ ובל לקטיבי  ופן ס ם , בא ורי הקש כרונות מאיימים  זי
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אומטית ויה טר תר. בחו ם יו ת קשי העריו ל שמעשי גילוי  ת , ככ ו תבר וברת ההס ך ג כ

תי תגלו ת יתרון הס זיה בעל ך לאמנ הפו ה י ן הדיסוציאצי נגנו ת לק, שמ אפשר ד המ ל ן הי ורב

ול המיני  ת הניצ תקופ ך  אלי במהל ורמ ופן נ 10' בעמ, עציוני)לתפקד בא 5-10 4 

השוליים הערות  ת ב ופיעו ות המ .והאסמכתא ) 

 

ת  .113  ל חוויו כי זיכרונות ש א גורסים  כרון מל זי ה ואיבוד  דדים בהדחק המצ

דעת המו הכרה  ו נגיש ל ם במוח במקום שאינ ני ת מאוחס ומטיו ם . טרא ועי האיר

ומטיי ל ההדחקההטרא ם בש תקלקלי ם ואינם מ ם מפורטי ארי ל , ם נש ור ש והתיא

ומה ם בה, הטרא כרי ה , כשנז ה אות ל חוו ופ המט נראה כאילו  ולעיתים  וט  ה בפיר עול

דש ה " טריגר" . מח ו פגיע ת כמ ה נוספ ת הוא חשיפה לטראומ כרות מאוחר ופייני להיז א

כמו סצנה בטלוויזיה ושי  ו גירוי ח ת א ם וכומ, ריח, רעש, אמירה, מיני . 'בט של בן אד

דרגה תיעשה בה ן, ההיזכרות יכול ש ל , טיפין טיפי תיה תופעות ש והיא מביאה בעקבו

ומה ת , פוסט טרא ושהי ת מ ת דחק פוסט טראומטי הפרע ובר ב   (.delayed PTSD)כך שמד

 

נתקות  הי וי ל ר , הסיכ אשר מדוב ה גובר כ לשיכחה מלא כרון ו ל הזי דחקה ש לה

ת  נשני ת)בטראומה חוזרת ו ור או אונס לעומ וע טר כמו פיג אשר ; (אירוע חד פעמי  כ

ם  נגרם באופן מכוון על ידי אד אירוע ש דמה)מדובר ב ת א כמו רעיד ון טבע  אס ת  ; (לעומ

ם  די ובר ביל וגרים)כאשר מד ת מב תר ; (לעומ וגע ויו ן בפ אמו ל שהנפגע רוחש יותר  ככ ו

ו  ם זר)תלוי ב ל אד ה ש ת פגיע לעומ ה  ל הור ה ש ומר ( )פגיע סע : ן טראומטיזיכרו"אלי ז מ

ך אל עבר מפוקפק ל העבר או מסע מפר וקפק א נט  –" ?מפ נטר תר האי פורסם בא

ה ישראל  דיסוציאצי ומה ו   –טרא

http://www.tdil.org/index.php?option=com_content&view=article&id=67:2009-

08-22-18-59-44&catid=1:articles&Itemid=4( )ן  (. זיכרון טראומטי, זומר: להל

 

וגר .114 הרגשית במב ת  תי אפשרית בשל התלו ה בל לדילמ נקלע  ההורה שאותו -הילד 

ו בו נעש ת ש התעללו הב מול מעשי ה די . הוא או ל י ת ע ל הישרדו נגנון ש תח מ לד מפ הי

וע ל זומר . ניתוק רגשי והתנתקות מהאיר , טראומה בגיל הילדותכך נאמר במאמרו ש

664פ "צוטט בע) 8' בעמ נ 3/05  :(ל"ה

 

לימ"...  לא ד ע כלפי יל ת  ופעל ת המ וגר ידידותי -ו ידי מב
ל ל רגשי-או ע לעיכו ד  ה במיוח היא קש ה  , ידי בן משפח

ה  ור ות כה אחר דמנויות  ד בהז תפק וקף מ ם הת ד א במיוח
דמות סמכות אי או כ ( אוהב ואחר ת . )... תעללו ועי הה איר

ם  ת החיי ל שגר הקשר ש ם מה ה מרוחקי היות כ ם ל עלולי
ורבן ל הק ה ש לוטין כל עד כי הם מ, הרגיל לח ם  אבדי
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הגיוני ועים חסרי פשר והקשר. מובן  ור איר אין הם , בת
כרון הטמעתם בזי ת המאפשרת  לקבל משמעו ם  .יכולי "... 

 

ד   ו ו לשמור על תפק ת ל א מאפשר ד בכך שהי היל ה את  ת הזיכרון מציל הדחק

לי ורמ ן ונ ן ב. תקי אחס ד מ ובץ"היל ת הטראומטיות" ק ת החוויו ד א ה . נפר ומ חוקרי טרא

ורי ן טראומטי סב כרו זי ה מ ל שונ ן רגי ומר )ם כי זיכרו ם "אלי ז וגי וביול נויר ם  היבטי

כרון טראומטי ל זי ם ש ניי ה ישראל  –" וקלי דיסוציאצי ומה ו אינטרנט טרא תר ה   –בא

http://www.tdil.org/index.php?option=com_content&view=article&id=61:2009-

08-22-18-32-04&catid=1:articles&Itemid=4) . וח ם במ ומה מקודדי ת הטרא כרונו זי

לית  ור נה הטמפ ומק האו וחסנים בחלק במוח הנמצא בע וף ומא לסיל א ניתן  ן של באופ

נקרא  לה"התיכונה ו )אמיגד  "amygdale ) אך ת  ופניו ות ג וש תח ד רגשות ו לעב וגל  המס

ל כך. לא מילים ורי, בש כרון סנס זי ומה רבים  לנפגעי טרא וע-יש  איר ורי ביחס ל ם , מוט וה

וע מגיב האיר המזכירים להם את  ויים  ל גיר דרך אחרת מו הלה או כעס או ב , זומר)ים בב

לה (.זיכרון טראומטי נגיש  אינו  ות הטראומטיים  כרונ ת "קובץ בו מאוחסנים הזי מערכ

המודעת" ההפעלה ה  ם, של ההכר וד היו התפק ת את  אפשר ה -המ הגנ נגנון  וה מ יומי ומהו

ל הילד ך ג. ש ל כ ן ב'עמדה ע הרמ ת לואיס  12' בעמ, טראומה והחלמהספרה ודי 7 : 

  

ה "... ת מטר הם משרתו ת של נפשיו ת ה הסתגלויו כל ה
ת ת אח די ת : יסו למרו ם  וריה ם ה ני ע אשו ל קשר ר ור ע לשמ

לרשעותם ת  ומיו ומי ת י ו , ראיו להם א וסר הישע ש לח
ל . לאדישותם תמשים במגוון רחב ש הם מש ה  לצורך ז

נפשיות ל . הגנות  דרכה ש ת  לה נחסמ א ההגנות ה כל  ב
ה והזכרון דע ת אל התו ה , ההתעללו התרחש א  כאילו ל

וקטנת, כלל היא מ נסלחת, או ש ה , מתורצת ו אילו כל מ כ
ו התעללות ה בעצם אינ ם . שקר לי ם יכו אין ה אחר ש מ

לשנותה א  אף ל נשוא ו ה מ לט ממציאות קש ם , להימ ה
ה במחשבתם נים אות  ...". מש

 
 

היום  ובחיי  דים  לימו תחום ה ת תפקוד טוב ב ה מאפשר ף -ההדחק לד א יום והי

ת שמחה לגלו אך . יכול  ה  ת הטראומ ד באופן מילולי א וח לעב ת למ אפשר א מ ה ל דחק ה ה

פי , מנגד כל וב  די ביטוי התיע א לי ן יבו ם שונות בה די ביטוי בדרכי א לי ל יבו הסב ייתכן ש

וף, הגוף שבגד ות בג ת אחר ו פגיעו ה א ת אכיל הפרעו  . כמו 

 

ו  ו שא ל מישה ן ע הג ד גם ל וע ה נ דחק ן הה ו מנגנו ם מצב ב ה להלו ן קש ם ולכ הבי

ל  א ע אחר דווק דיו של  נית שעברה מי הפגיעה המי תשליך את  ן  המתלוננת במקרה דנ

 . אביה
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ל  .115 תי נובעת מפיצו תא המשפח ורבן עבירות מין ב ל ק המאוחרת ש ההיזכרות 

ן הקורב די  ל י תית ע ה הטראומ ל החווי ן ש ן היתר, כך. הזיכרו ת , בי ו הקורבן לחו יכול 

ויות לחלום חלומות, פולשניות היזכר ם קצרים ו ו . לראות תמונות ותסריטים מנטאליי מ כ

תקפי חרדה, כן ו ה ם כמ תיי וסט טראומ נים רגשיים פ ת תסמי לחוו ן  הקורב ל  פחד , יכו

ובנו לו, ודיכאון המיני מודחקת, מבלי שאלו י ומת הניצול  ן טרא ו . שכ ופעות אלו זכ ת

ם  וג פסיכולוגי בש וי ע"לסיו ת פוסט גיל )ריותתסמונ  "Post-Incest Syndrome )

10' בעמ, עציוני) 6-105.) 

 

אצל ילדים במצבים מעין אלה אינה חריגה נים רבות  ך , ההיזכרות בחלוף ש נהפו

ופיינית ו, הוא ו א אפיל א  . הי התובנה". ל  ד ש ת רגע החס אים מכירים א אשר , הקליניק כ

ל התודעה, רעיונות ם א ם עולי דחקי ות מו ת וזכרונ , טראומה והחלמה ,הרמן..." )רגשו

וטט בע 14' בעמ 6פ "כפי שצ 643/0 .ל"הנ 5 ) 

 

לה", (Terr)לינור טר   הגדו כוהנת  ם בארה" ה ודחקי ת המ ל הזיכרונו , ב"ש

ושא תביעה בנ ם כעדת  העידה במשפטים רבי נת , ש לבחי מצביעה על שלושה קריטריונים 

ת המודחקים ל הזיכרונו והדיוק ש ת  ם : והם, האמיתו הסימפטומי ל שעוצמת  של ככ

ה יותר ת רגשיות גבוה ת , הפרעו וצמת הרגש הנלווי כל שע כ תר ו ורט יו ן מפ כל שהזיכרו כ

תר  הה יו ן גבו הזיכרו   (.Smith-Lee, Recovered Memories, p. 600)לדיווח על 

 

ן  .116 ד כדי אבד ה ע דחק דדת בה המצ ה  הגיש את  ת  ת שבתמצי תמצי ן הצגנו ב ד כא ע

ה מינית ן בעקבות פגיע ה זו. זיכרו ן , מול גיש כרו ל זי ה ש ורי ת התיא ומד ע

לף ה לפי (. memory false)כוזב /שגוי/מסו ונות מודחקים , זוגיש כר ל זי ות ש התופע

וגי יםנוצר ול פסיכול הלך טיפ ופל, במ המט ל אצל  המטפל משתי וב , במהלכו  ל פי ר ע

ן א במכוו ת שגויים, של כרונו ן . זי ת מי נפגעי עבירו ל  ת תמיכה ש וצו תפות בקב ם השת ג

ופל יוצרת לחץ ע המט כר"ל  ו " להיז א התרחש ועים של איר ל )ב ה ש הגיש ת  לסקיר

ודחקים ת מ ל זיכרונו ם ש ו, המפקפקים בקיומ  ,Smith-Lee, Recovered Memories: רא

pp. 603-613 ,ו  Lynn Holdsworth, Is It Repressed Memory with Delayed: ועיינ

Recall or Is It False Memory Syndrome? The Controversy and Its Potential 

Legal Implecations, 22 LAW & PSYCHOLOGY REV. 103 (1998); August Piper, 

Linda Lillevik and Roxanne Kritzer, What’s Wrong with Believing in 

Repression, 14 PSYCHOLOGY POLICY AND LAW 223 (2008).)  ן כרו זי ל  המונח ש

ארה ת ב לכותרו ה  ל יד"כוזב על ל ב ע כי התעל אביה  ד  נג ננה כ ה שהתלו אש ל  ה ש י הורי

נית בילדותה ן . בה מי זכרו ם את ה ה של בת אש ל בר וג השתי ו כי הפסיכול ם טענ ורי הה

נת , הכוזב דו ארגון בשם  1992ובש השגוי"יס ן  למען תסמונת הזיכרו ) הקרן   "False 
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Memory Syndrome Foundation – FMSF .)ה דים באר ת"וכך אנו ע ו  ב לשתי תופע

ת ון מודחק, מחד: נוגדו כר לי על סמך זי לדין פלי ת אזרחיות של , ומנגד, העמדה  תביעו

ל  ו כרונות של ניצ ו זי כי השתיל ל בטענה  ואנשי טיפו וגים  נגד פסיכול המוגשות כ הורים 

ות . מיני זיכרונ ם בהם מ זרי ם החו ם עצמ המטופלי די  ל י אף ע התביעות  ת  וגשו תים מ לעי

ו בהם ההורי ני שביצע ל המי תכדוגמה )ם הניצו לל ם כנגד מטפ ורי ל ה זרחית ש , ביעה א

.Ramsey v. Yavapai Family Advocacy Ctrראו  , 568 Ariz. Adv. Rep. 10 (Ariz. 

Ct. App. July 13, 2010)  . ) 

 

ת .117 וקת משפטי נמצאת במחל תלים  כרונות מוש ה של זי , ב"פוליטית בארה-התיאורי

ה"ו הגדול זה היא פר" הכוהנת  זרם  ובילה  וס' ופהמ לופט ת  ת , אליזב שהייתה מעורב

ה הסעירו את אר ניים ש נסציו ופ. ב"במספר משפטים ס י ' פר ה כ הראתה במחקרי ופטוס  ל

כונות א נ ובדות ל ומז, כאשר מוצעות לאדם ע ו במר ן ישיר א ופ כר , בא ז ל להי וג הוא מס

ומטי שלא קרה מעולם דבר טרא ל , כך. ב נעו בקיומו ש השתכ נחקרים  כבד של  אחוז נ

וע ט ו איר כים עלי ם שהם סומ אחר שאד ם ל ו בילדות ומטי שעבר ו " הזכיר"רא להם אות

וע  ון)איר אחר ה ברגע ה תם מטביע הו הציל או ך מיש ן שכמעט טבעו א ה , כגו או מחקר

ופ ם של פר ורס וס ' המפ ופט דים בקניון"ל כו " אבו ם הל ם כי ה נחקרי לכו סיפרו ל במה

ני  ו ב כשהי ד בקניון  ו 5לאיבו ם וכי א אות וטר מצ ך ש וע(. ב"א איר ו ב תכנע הש ם  נחקרי , ה

ת ובפחד ם אף בדמעו ו ולא נבראו, חלק ו , זכרו פרטים שלא הי וסיפ ך הזמן אף ה ובמהל

וע איר ו  ל אות וספים ע ם נ תר, פרטי לא ועשיר יו למ ך  להם הפ א ש ון השוו זיכר  . ו

 

ופ ה הביעה פר ות עלי וס ביקורת' אחת הפרש ופט ה , ל ורבת ב א הייתה מע הגם של

ה מומחית א פ, כעד לטהי ת הו לגיל . רש ה  2בהגיע ולט'הגישה ג, 7 ל , ניפר ה ו ש בת

ת  לשעבר באוניברסיט ופסור  ת , MITפר לו תעל ן מעשי ה ה בגי אבי ד  נג זרחית  תביעה א

ל  ן גי נותה בי ה בקטי ת שביצע ב ל  4מיני ו 'ג. 16לגי הביא ה  כי מעשי אבי נה  ניפר טע

כשהחל ם  זכר בה ה להי ד שהחל תעללות ע ועי הה איר ל  ן ש זיכרו ל להדחקת ה ה בטיפו

ל  לגי ה  הגיע ל שלה. לערך 24כש המטפ ד  העי ה  לגרסת ה  דט"ד, כתמיכ כעד , ר ברנ

העיד, מומחה תר, ש ומטיים, בין הי תעללות טרא ועי ה ן עקב איר ה . על הדחקת זיכרו אבי

ל ג המעשים'ש הכחיש את  ות בגרסתו, ניפר  דויות התומכ ך לא הציג ע 19בשנת . א 93 ,

ובת ג לט ך של'נפסקו  לר ניפר פיצויים בס ן 'נקבע כי ג, כמו כן. כחצי מיליון דו אכ ניפר 

התעללות ן של מעשי ה כרו ת הזי ה א ה . הדחיק ל קביע אב ע הגיש ה דחה ערעור ש ו נ ז

(Hoult v. Hoult, 57 F.3d 1, 2 (1st Cir. 1995) .)ם , כמו כן ליכי נדחו טענות האב בה

ו  כי התעלל מינית בבת ה לקעקע את הקביעה  ניס ם  ל לסקיר)נוספים במסגרת ה ש
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ו ם בפרשה רא ת ההליכי לשלו  – Hoult v. Hoult, No. 02-2128 (1st Cir. 2004): השת

http://www.ca1.uscourts.gov/pdf.opinions/02-2128-01A.pdf .) 

 

ופ ופטוס' פר ה, ל דין בפרש ת רוח מפסק ה ה מור א  הביע כדוגמ ה אותו  וציינ ו  ז

ך עליו  הסתמ אין ל ן ש  Elizabeth Loftus, Remembering Dangerously, 19(2))לזיכרו

THE SKEPTICAL INQUIRER  20-29 (1995) – 

http://cogprints.org/598/1/199802008.html .)דתה ל עמ ת ע ור ל פרופ לביק ' ש

לה וס ועל שיטות המחקר ש ו, לופט  Jennifer Hoult, 'Remembering: רא

Dangerously' & Hoult v. Hoult: The Myth of Repressed Memory that Elizabeth 

Loftus Created (2005) – http://www.rememberingdangerously.com/#7).  

 

ם  .118 ד המשפטי ה םהסנסציונייאח ופ, ב"באר ת פר ה א העל ת ' ש ו לכותר וס  ופט ל

ורית הציב ה  ת , ולתודע ה ב ורשע ברצח של ילד ן שה ת פרנקלי ה פרשיי ם סוזן  8הי בש

למאסר עולם ם שנה. ונדון  כעשרי ה של  ארוכ ופה  תק ך  וענח במש א פ ן ל ל סוז , הרצח ש

ן דיווחה כי נקלי ך  עד שבתו של פר כ ה ל ו הייתה עד לפי דחק  ן מו זיכרו נתעורר בה 

ה סוזן אביה רצח את חברת ת , 29אז בת , איילין. ש העידה כי כאשר הביטה בבתה ב

דמתה לנרצחת סוזן, החמש ה , ש אביה מכ ת ש עלה בה הזיכרון של סוזן מביטה בה בע

לע ת ס ה באמצעו אש  . בר

 

ה בעדותה של איילין כעדות מומחה , כתמיכ תביעה הביאה  ת ה את הפסיכולוגי

ד ומות ילדות Terrר "הנודעת  ם , המתמחה בטרא לי למים יכו כרונות ש כי זי ה  העיד ש

ופה ארוכה תק דחק במשך  ב , להישמר באופן מו וחר עק לב מא וחזרים בש ולהיות מש

ד. מסוים" טריגר" ת מומחה של ד, מנג ההגנה עדו ר "ד – Spiegelר "הציגה 

ות שאינ ומומחי ניטין  כיאטריה בעל מו ם לפסי המומחית מטע העדה  ם נופלים מאלו של 

ד –התביעה  ל  וס"כמו גם ש ופט נה, Spiegelר "ד. ר ל הג ה מטעם ה ומח ני , המ הציג בפ

ושי ב ם את הק המשפט והמושבעי תי נהבחהבית  ן אמי כרו ן זי ן זיכרון כוזב לבי ן , בי וציי

תר ן יו כרון יש ל שזי נטזיה, כי ככ ובדות לפ ן של ערבוב בין ע הסיכו ובר  א הוסיף הו. כך ג

איילין ותה של  נים רבים מילד ד אביה, כי מוב ות מצ ל התעלל לם אפשרות ש , ובכל

הסביר מדוע באופן בלתי מודע ם ל וצח את , עשויי ל אביה ר ור מחזה ש היא עשויה ליצ

ם ההגנה, ר לופטוס"ד. חברתה ה אף היא מטע ם , שהעיד א העידה כי קיים קשר קטן 

ן של אדם בגרסתו לגבי  הביטחו ל בין  ל בכל ש וק  לגבי אירוע מסוים ולדי זיכרון שלו  ה

כרון לה . אותו זי ון שגוי עלו כר ל זי ל גרסה ש אדם ע ל  ה ש וס כי חזר ה לופט ד ציינ עו

ושת ביטחון באמיתותו לפתח תח ו  שר . לגרום ל א ן של אדם ב זיכרו וסיפה כי  היא ה

http://www.ca1.uscourts.gov/pdf.opinions/02-2128-01A.pdf
http://cogprints.org/598/1/199802008.html
http://www.rememberingdangerously.com/#7
http://www.rememberingdangerously.com/#7
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ות  וים עלול להי וע מס ם"לאיר וע" מזוה תרחשות האיר תגלה לו לאחר ה דע שנ , על ידי מי

תר ש ם"וכי סביר יו ועד התרחשות אותו אירוע" זיהו זמן רב ממ לף  כשח תרחש   .כאמור י

 

המשפט ם  ושל ושבעים, כשה ו המ ם אחד, חזר ך יו ן , תו נקלי ה פר לפי כרעה  עם ה

ל סוזן אשונה ש תקבלע. אשם ברצח מדרגה ר לין על הרשעתו נ נק ל פר ורו ש לי , רע אך מב

ל ביש ם ש דעת להכריע בין חוות  דרש  ופת המשפט נ וד' פר וס  ם "לופט ר שפיגל מטע

ל ד תה ש דע ת  ן חוו ה לבי נות "ההגנ כרו ל זי ם ש לגבי אמינות ה  ם התביע ר טר מטע

ור נתקבל . מודחקים םהערע ב : משני טעמי ן עק למשפט הוג ת  וקתי הח ו  ת זכות הפר

ת  ו ל זכ ה ששמר ע העובד ת  ן א ת בחשבו לקח ם  ם יכולי כי ה ם  ושבעי למ ה שניתנה  ההנחי

ם ביצ כשנשאל א הרצחהשתיקה  ש , ע את  הגי דיונית ל ה ה ה של הערכא וכן עקב סירוב

הרצח ד ביצוע  וע הסמוכה למ ה  ם מהתקופ ם מעיתוני אמרי ות ומ תב ה כ תן , כראי ני מהם 

ה  היית לי שאכן  דיווחה מב ליהם  ם שע לדעת פרטי ה  ולה היית כיצד איילין יכ להראות 

וע הרצח  לביצ פסק (. Franklin v. Duncan, 884 F.Supp. 1435 (N.D.Cal.1995))עדה 

די ב ושר על י דראלי הדין א הפ המשפט   (.Franklin v. Duncan, 70 F. 3d 75)ית 

  

וטלה ן ב נקלי ל פר ו ש הרשעת אחר ש א כי ל לקור ת , נספר  ובענו הגיש ת וא  ה

ו הרשעת ורבים ב ל מי שהיה מע נגד כ ו איילין: אזרחיות  ם , בת ת מטע ה המומחי העד

ד ובע מטעם המדי, הבלשים, Terrר "התביעה  ך נגדוהת לי שנער לי , נה במשפט הפ

ד ועו הסוהר  ת  ו . הסוהר בבי נדח ותיו  ובענ ל ת  .Franklin v. Terr, 1998 U.S. Dist :ראו)כ

LEXIS 6365 (N.D. Cal. Apr. 30, 1998) ;Franklin v. Terr, 201 F.3d 1098, 2000 U.S. 

App. LEXIS 1280, 2000 Cal. Daily Op. Service 868, 2000 D.A.R. 1293 (9th Cir. Cal. 

2000) ;Franklin v. Terr, 294 F. Supp. 2d 1145, 2003 U.S. Dist. LEXIS 21656 (N.D. 

Cal. 2003) ;Franklin v. Terr, 174 Fed. Appx. 388, 2006 U.S. App. LEXIS 8550 (9th 

Cir. Cal. 2006) ;Franklin v. Fox, 107 F. Supp. 2d 1154, 2000 U.S. Dist. LEXIS 10100 

(N.D. Cal. 2000) ;Franklin v. Fox, 312 F.3d 423, 2002 U.S. App. LEXIS 24254, 2002 

Cal. Daily Op. Service 11479, 2002 D.A.R. 13381 (9th Cir. Cal. 2002).)  

 
ופ .119 ה פר ו היית וסף ב ה מפורסם נ א פרשת ' מקר ת הו וס מעורב ופט . הולי ראמונהל

ת אכ, הולי הפרעו לה מ אטר , ילהשסב אצל פסיכ ל  אמה לטיפו די אביה ו ל י נשלחה ע

ה למדה ה ב ניברסיט ת באו ועצ ל י ל אצ זבלה, ולאחר מכן לטיפו ה . בשם אי ה אמר איזבל

לי, לסטפני 80כי , אמה של הו ת % ת מיני התעללו ת אכילה עברו  ם מהפרעו . מהסובלי

ה מינית ל ב ה התעל אבי ם  ולי א ם את ה ה הא ו שאל לשיחה ז ך  הולי לא, בהמש ך  ה  א כר ז

התעללות מצד האב זבלה. באותה עת  ל הולי עם אי נה ש אשו הר ה , בפגישה  ל זב ציינה אי

ה כי  ני 60בפ % - 80 וגים  % לויות מס ו התעל ה עבר אכיל ם מהפרעות  הסובלי ה  ופלי ממט
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תעללות מינית, שונים כלל זה ה אחר מכן. וב ועות ל ה הולי בטיפול , מספר שב החל

הסובלות ופלות של איזבלה  ם מט וצתי ע לה קב כי הפרעות א ת , מ ללו ו התע ן עבר שחלק

ה כי . מינית הקיץ וטענ ת  לחופש ה  ורי ת ה לבי ה  תר שב וחר יו ם מא דשיי בט "כחו ה מ קיבל

ד אביה" מטרי תר. מ דש מאוחר יו ניברסיטה, חו ה לאו ה בחזר ם אמ נסעה ע ן ש ה , בזמ ל הח

ת  לחוו ת ויזואליות"הולי  אביה" תמונו לפיה מצד  ת כ ת מיני תעללו שהתייחסו , של ה

ופה שבה הייתה בגילאי חמש עד שמונהלת אם , באותה עת. ק ה  תה בטוח היי א  הולי ל

תיים אמי כרונות  זי דשים מאוחר יותר. מדובר ב ושה חו ת , כשל ח ן ת לי ראיו עברה הו

דיום אמיתל  ת סו ת)"השפע ת אמ וסף, "(זריק אטר נ כי איזבלה ופסי וצע על ידי  את. שב , ז

כך הטיפול המליצה לה על  וצת  הבטיחה לה כי רק  ,לאחר שחברה מקב ולאחר שאיזבלה 

הסם ת השפעת  ת תח ו דברי אמ א יאמר לשקר ל ם  אומני ם שמ הסתיים . אנשי אחר ש ל

הסם  ת השפעת  תח ד  –הראיון  א תוע ה במהלכו –ראיון של אמר א , נאמר להולי מה  והי

ו אמת ה הי ם שאמר דברי כי ה ת לחלוטין  נע נה משוכ אי ה כי  ומר ה בא ה . הגיב זבל אי

ו להו הבטיח ת הסםוהאחרים  השפע איון תחת  ן ששיקרה במהלך הר לי , לי כי לא ייתכ והו

ה מינית בילדותה ל ב ל ה התע אבי נעה ש וצע תחת . שוכ ן שב איו אחר אותו ר שנתיים ל

תה , השפעת סם ם"הולי חוו אשבקי ם " פל אי תעללות מצד אביה בגיל וספים של ה נ

ותר שבין  ת , אז. 16-ל 12מאוחרים י ד א 21בהיותה כב נג ך הגישה תביעה כ ה ובסמו בי

תלונה במשטרה 26לגיל  ה כנגדו   . הגיש

 

השתכר  דתו שבה  לי והאב איבד את עבו ל הו וריה ש ה התגרשו ה הפרש עקב 

נה ליון דולר בש כמה מהמעורבים בפרשה. כחצי מי נגד  תביעות  כמה  הגיש  , האב 

ן היתר, ובכללם ועצת איזבלה, בי ד הי ני ונג ך , נגד האם סטפ כ די  הביאו לי בטענה ש

דותהשהולי ת ת ביל תעללו ו הוא ביצע בה מעשי ה לפי ד . אמין בשקר  נג תביעה  ד שה בעו

ה זבלה, האם נדחת לת אי המטפ הגיש האב נגד  ן ש ת נזיקי תביע ו , הרי שב ובת נפסק לט

דולר  ן  ל חצי מיליו  Ramona v. Isabella, No. 61898 (Super. Ct. Napa)פיצוי ש

County, Cal., May 13 1994) .) 

 

וח וש שנים מא ותרכשל ה זו, ר י וסק בפרש הע ד  נפר ליך  י , בה ן הול ל בי שהתנה

אב ן ה ת , לבי ל קביע האב ע ל  ו ש ור ת ערע ה א ני ל קליפור ם ש ורי לערע המשפט  ת  ל בי קיב

ז לוס אנג ל מחו ן ש ת המשפט העליו ה , לס'בי אינ ו  ל בת תה ש נתו כי עדו ת טע דחה א ש

ם שוני, קבילה לי וחזרים עקב טיפו ל זיכרונות מש ת ע היא מבוסס אשר  ללם ב ובכ ם 

אמיתל ם  השפעת סודיו ת  ן תח איו ת ר אשר . עריכ ם ב ל מומחי ת ש דע וות  ו ח הגיש דים  הצד

השפעת  ת  ן תח איו ל ר ליך ש ועקב ה נפשי  ול  זר עקב טיפ ן ששוח ת של זיכרו לאמינו

ם אמיתל ה . סודיו ל הולי אינ ה ש ניה קבע כי עדות ליפור ל ק ם ש ורי לערע ת המשפט  בי
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 .Ramona v. Superior Court, 57 Cal. App. 4th 107 (Cal. App. 2d Dist)קבילה 

1997) .) 

 

נה-ר קמפף"ד .120 הג ם ה ת מטע דע ת  הגישה חוו נקודות , שרף ש ת על  אריכו ה ב עמד

לטת וח ה מ דחק ם בה המצדדי ם של  לשה בגישת ה אירוע נדיר, החו כל הנרא היא כ , כך. ש

ת ת מיני תעללו ל ה ת ש זיכרונו ם  נמחקי ן שיסביר כיצד  נגנו הוצע מ א  ן ל ת  עדיי זר חו

ה חוזרת . בילדות ו הדחק לטת א ה מוח אצי וצי ן קיימת דיס ם אכ ( robust repression)א

ה  כח תחת שי וע טראומטי( אמנזיה)האם מתפ איר ת ? אחרי כל  הילד יחווה א שאז 

נה אשו הר הפעם  ו  ת כאילו ז דמים, ההתעללו נות קו כרו זי א קיימים  זמן , או שמא. שכן ל ב

וזרת הח התעללות  ה ה ו אחרי שפסק ל , כלשה ל כ וחלטת ש ה מ תח שיכח תע מפ הקרבן לפ

ן ת זמ לאותה נקוד כר עד  נתה? הזיכרונות מכל מקרי ההתעללות שז ם , לטע די המצד

דחקו זיכרונות ילדות שהו תנטי של  ור או ן , בשחז ומכיוון שאי ם לנקודה זו  לא מתייחסי

ך  ור ת לא ת של פגיעה ממושכ וחלט ת ומ ה חוזר הדחק ל  ן ש ת במנגנו ת התומכ דעי ת מ עדו

הינו אמיתי, זמן ובנה  ון המ זיכר ת סביר שה וע בודד, פחו ת איר  . לעומ

 

ו כי הדעה   ו באומר ה ז לטענ א  ת משפט קמ ן מתייחס בי הדי ת  הכרע אציין כי ב

ל ג ת בספרה ש ל הדחקה חוזרת מעוגנ ושא ש ן'הרווחת בנ הרמ ת לואיס  כי , ודי אמר  שם נ

ת מינית תעללו ם של ה לדים משתמשי, בפרט בגילוי עריות, במקרי נון י נג ם במ

ך בשגרת חייהם להמשי ל מנת  אציה ע וצי  .הדיס

 

ד  ל  ה ש ק , שרף-ר קמפף"לדיד ת שר לט ו ק כמ א  כרון הו זי כי  וב  היא לחש ת  טעו

דש ותו מח הריץ א ל מנת ל ן ע ור הנכו הכפת וץ על  ת מה . נדרש ללח ם א זוכרי ו  ה אנ למעש

ות וה ת האמונ השפע וב נו מאז  ו עלי ם שעבר וע בצירוף אירועי ת שקודד בעת האיר ושו תח

ל כן. הנוכחיות שלנו א , ע ל ורטים של אירועים ש כרונות מפ ל להכיל זי נה יכו וב ן מ זיכרו

הם אמיתיים ובייקטיבית  ה ס ו אך מבחינ  . התרחש

 

ורמים, שרף-ר קמפף"לדעתה של ד  וני, ישנם שני ג וחיצ ל , פנימי  תחותו ש להתפ

אמיתי אינו  נה ש וב ורם הפנימי . זיכרון מ ת –הג ויו למסך התנס ורך  אינן  צ ילדות ש

אבות ופרוזאיות נסבלות, התעללות מינית אך כו ת , ופחות  ו תעלל נטזיה של ה ויצירת פ

וב ורע ור ט ן בר נים באופ ות , שבה מובח לרגש ני  הגיו תת הסבר  ה שמאפשר ל מ

לים לב ורם החיצוני . המבו ת –הג ן, נסיבות מקדימו ות : כגו וצ ל או מקב ציפיות מהמטפ

ה מינית תקיפ ת ניצולי  אלוקרי, כקבוצ ם כ ועי ת באיר ת להיזכרו שסביר כי , אה שמכוונ

כרון חדש ם או ישתלו זי ון קיי כר ו זי  . יעוות
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ן   אמי ת שהפרט מ ה למרו א קר ם ל לעול לגבי דבר ש ון  א זיכר לף הו ן מסו זיכרו

ופן . בנכונותו אלא גם בא ת  וימ לית מס ל לעלות לאו דווקא בשל גישה טיפו זיכרון זה יכו

ו כתוצאה מכל התער נטני א ה ספו וק המצ ור  לגבי מק ומות  כרוכה באמונות ד ות ש ב

ון נית טלוויזיה: הנפשית כג ועוד, תוכ זרה עצמית  היווצר . ספרי ע ה יכול ל זיכרון מובנ

ום והן בתנאי מעבדה ור , הן בחיי הי ו ואף לזכ ן התרחש דברים אכ כנע כי ה כשהאדם משו

תרחשו ולם לא ה לע ו  ות שאל ם למר ועי איר א. את פרטי ה ם מחקרים הראו כי  הגורמי חד 

ות תי וטה אשר משפיעה גם על סצנות חזו ה פש הזיכרון הוא הסק הבניית  , המשפיעים על 

כב ור ל אדם זיכרון מ ו ש וח לשתול במ ו מחקרים שהוכיחו כי ניתן  ף . ואף הי א מחקרים 

לף ן לא מדויק ומסו ופ לף בא היש אירוע עלול ל כרון של  כי זי ם . הראו  וספי מחקרים נ

וצעות לאד ם כי כאשר מ אי דבר מר ם ב זכר ג הי ל ל וג א מס נכונות הו א  ת ל ם עובדו

ומטי שלא התרחש  .טרא

 

ד  ל  ה ש דעת נכתב בחוות  ם -ר קמפף"עוד  ן חוקרי ה בי הסכמ שרף כי כיום קיימת 

ה מסוימת הפגיעה ברמ ת  כרים א נית זו ת מי ות התעללו ורבנ אים שרוב ק וכי , וקלינ

דירה ה נ אוחר הינ ן מ כרו ה בזי ת המלוו וחלט ה מ כח ות ה. שי ומחים בעקב ן המ ת בי וק מחל

ושא זה וח משימה, בנ ת כ אמריקאי ת ה לוגי הפסיכו ודה  ה האג הצליח , הקימ א  זה ל ך  א

א וש ום. להגיע להסכמה בנ ל מק ת , מכ לי המציאות הטיפו הוצאת  הבעייתיות ב נוכח 

המשפט ת  ולם בי ל א ה א ניק לקלי וץ  כי , מח היר  הצ אמריקאי  וגים ה הפסיכול ן  ארגו

הצה נע מ להימ נפש  ומחה  למ לץ  ו מומ המטופל לגבי עבר וחי  וק דיו וגע לדי ת בנ ומבי רה פ

 . וזיכרונותיו

 

תה של ד, בקליפת אגוז, זו .121 דע ת . שרף-ר קמפף"תמצית חוות  ראוי להזכיר א

ות כוזבים כרונ ל זי ה ש ל הדוקטרינ ת ע ר . מושתלים/הביקור וב כי לא מד וענים  יש הט

וריה  אלא בתיא תוקף מדעי  ת  ת בעל וכר ה"באסכולה מ דת  בשל" חשוד ומ ה הע המוטיבצי

ל אג, בבסיסה וצמה ובע ד גוף רב ע ומ ה ע ורי אח ן 'ומאחר שמ הקר ו  הקת כמ וב נדה מ

השגוי זיכרון  הטיות , לתסמונת ה ם ( Biases)מה שמעורר חשש ל י במחקרים ובפרסומ

ה זו דדים בתיאורי הוא . המצ ל  כי המטופ נו להניח  ון כוזב עלי כר ל זי לשתו ת  ל מנ ע

ל מ, סוגסטיבי ל בכ ובוטח במטפ ם, אוד ור של ו סיפ ל במוח השתי ל ל וג כי המטפל מס , ו

ושלום" ה  לחמ ת , ובכלל. ר סבר"כדברי ד" מ לו תעל ופל בוגר שלא עבר ה וע שמט מד

ו ל מינית על ידי בן משפחת אמין כי נוצ כים לה לבין ? יס ן זה  ת בי השוו ניתן ל ם  האומנ

ניון ד בק ל הליכה לאיבו ת ש ופ? האפשרו ל פר ם ש המחקרי כי  ן  וס נ' נטע ו לופט עש

דה דיל מ, בתנאי מעב ה"ולהב אלי" השתל ודד וטריווי וע ב איר ם , של  נעשה בניסויי כפי ש
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ת , שערכה תעללו כמו ה כים  ומתמש ם  זבים של אירועים קשי לשתול זיכרונות כו לא ניתן 

כת נמש ן זה, מינית  ת זיכרון מעי השתל דעי של  השתיל. ולא הוצג מחקר מ ולי ל , ניתן א

ופ ה פר ופטוס במחקר' כפי שעשת הל ו , י תיעוב א תח  לפ ת הנחקר  א א זב שיבי ן כו כרו זי

ם לפי מאכל מסוי ם , דחייה כ ם ומעשי ועי ל איר א לרצף ש הבי ול ל ן כוזב לא יכ זיכרו אך 

ת , ריחות, תחושות, עם פרטים תה המתלוננ כפי שחוו ם  ה )צלילי ור ל החג זם ש אב ל ה צלי

ו איבר מינ את  א  ומוצי ורה  ת החג תח א ה פו הי כוב, כאשר המערער  ה ת  ופו תחוש ל ג ד ש

ל גופה החדירה, ע ת  ופחד, הכאב בע ל  ת גוע ושו . תח ל ( כו א י וזב אף ל ן כ כרו ן כי זי נטע

המתלוננת ה  הקשה שחוות ה  ת בעוצמ וסט טראומטיו ת פ ובו תג ם ל זו. לגרו ת  ד ביקור נג , כ

ם כי  ועני כי יש הט העלו  די קיימים מחקרים ש נחטפו על י ם כי  ם המשוכנעי גם אנשי

ם  זרי ם כאלהב יש כנרא"ובארה)חיי נשי ל א ועט ש א מ ת , (ה מספר ל ובו תג פיתחו 

ה נפגעי פוסט טראומ ם ל ופייניי ם הא ל, ראו) וסימפטומי  ,Richard J. McNally: למש

Natasha B. Lasko, Susan A. Clancy, Michael L. Macklin, Roger K. Pitman, 

Scott P. Orr, Psychophysiological Responding During Script-Driven Imagery 

in People Reporting Abduction by Space Aliens , 15(7) PSYCHOLOGICAL 

SCIENCE APS 493-497 (2004) .ת , עם זאת ובו ת התג דק א ובר במחקר שב אציין כי מד

דקים ל הנב ות ש זיולוגי ובות , הפי ובות שתג תג למכלול ה ל  כלל וכל השוותן  ן ל לטעמי אי

ת תיו לוי רגשיות-החוויי ת גי ל קורבנו לעילעריות  ש   .כמתואר 

 

ות .122 נגש ות המת וקטרינ ת עיקרי הד תמצית א ו ב ת . סקרנ ה א דח א  בית משפט קמ

ד ה של  נת-ר קמפף"חוות דעת למתלונ ל שהיא מתייחסת  ם , שרף ככ לא נפגשה ע מאחר ש

ותה ה א ולא ראת נטי עמד בפניה, המתלוננת  ומר הרלוו הח ם זאת. ומאחר שלא כל  א , ע ל

ל  ן ש די ת ה כרע תי בה העיונימצא ם החלק  ת של ממש ע התמודדו א  ת משפט קמ -בי

ד ל  ת ההיקף ש ה רחב תה, שרף-ר קמפף"תיאורטי בחוות דעת ל מקצ לעיל רק ע . שעמדנו 

ורטי, למעשה ת של ממש במישור התיא נגדי דעת  ה חוות  א הגיש תביעה ל ל -ה עיוני וע

ד בהמשך אעמו הגנה, כך  ה וה תביע ומחי ה ת, עם זאת. כשאדון במ וו כי ח  יש לזכור 

תם דע ת  את חוו ו  הגיש ו לאחר שמומחי התביעה  וגש ה ה ם ההגנ ת מטע א , הדע ך של כ

ד ל  ולות מחוות דעתה ש ת הע לשאלו ה האפשרות להתייחס  למומחי התביע ר "ניתנה 

ת , לדוגמה, כך. שרף-קמפף ל לשא תביעה  המומחים מטעם ה לא מצאתי התייחסות בקרב 

ומט וע טרא אירוע ואיר כל  ה חוזרת של  ן של הדחק  . יהמנגנו

 

דחקים .123 ת מו זיכרונו ל  הסתמכות ע ת ב אפשריו וש סכנות  ל של הצביע ע : ניתן ל

ת לתי מכוונ וב ת  ם מעודנ ם א ה ג ת ; חשש מסוגסטי למ הש ם ו וי חסרי למיל ה טבעית  נטיי

כרון ם בזי ה"וחשש ל, פערי נע " הקשח תכ ומש ולך  ן שהמתלונן ה ופ ון בא כר ל הזי ש

זיכרון נגד. באמיתות ה כי, מ ן לטעון  וע ל הט ויות  יכו ת"גם עד ה " רגילו וגסטי נות לס נתו
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ל חברים דין, ש ורכי  וקרי משטרה, ע כיו, ח ורת ו ד עלול , ב"תקש ל ע לים "וכ הש ל

ם דע" חסרי ן בלתי מו ו באופ דע א ו , בעדותו במו ל ברצונ ם בש ות"א ם " לרצ א ל ו מטפ

ת"בשל רצונו  ם אחר" לרצו ן מטע ובי ם אחר   . אד

 

ן זה  ה, לעניי אר ה ב לפסיק ה  נ"אפנ ד ב שחלק  ה מכב כרונות ימנ עוסק בזי

זה ת היפנו אמצעו זרו ב ם ששוח וץ , מודחקי נפ וץ או היה  נפ וש בה  השימ נראה  ככל ה ש

ארה לים ב ל . ב"בקרב מטפ ם ש למקרי ושא זה  ה בנ הפסיק להקיש מ ן  נית ורסים כי  הג יש 

ה  ת היפנוז השטח שלא בעקבו ני  ל פ ו ע ם שצפ ודחקי ת מ  ,Smith-Lee)זיכרונו

Recovered Memories .) 

 

כרון משוחזר   לגבי זי אמריקני  ת במשפט ה וש גישו הצביע על של ניתן ל

היפנוזה א קבילה. באמצעות  ו הי ות כז נקבע כי עד ך  דר תחילת ה ל , ב א ש והשאלה הי

א של קבילות הימנות ול ל ומ  Harding (Harding v. State, 246כך נקבע בפרשת . משק

A.2d 302 (Md. App. 1968)) , ובר בעבירה של ה מד ם הי וח ש תקיפה בכוונה לרצ

היזכר בזהותו של התוקף, ולאנוס ה כדי ל היפנוז ול ב ה טיפ ה עבר ן העביר ורב להי . וק בש

השמונים ת  ת שנו השבעים ותחיל ם בארה, שנות  תי משפט שוני לו ב ב לסטות "הח

תי גישות נוספות והתפתחו ש ת , האחת. מהלכה זו  ו וססת על זיכרונ ת המב ה עדו לפי

זה  ם על ידי היפנו וחזרי א מש אמינהבלתי קבילה הי היותה בלתי  לת , לגישה זו. ב ול הש

ת  ו פרש ת רא ו Mack (State v. Mack, 292 N.W.2d 764 (Minn. 1980) .)קבילו ות בא

כים ו בתאונת דר ן א ת מי ה בעביר תלוננת נפגע ם המ היה ברור א א  ה ל ת , מקר ו ובעקב

נאנסה ה ו תקפ כי הו ה  כר הגיעה לה המתלוננת  ה  ת . היפנוז או פרש ן ר  .Mena (State vכ

Mena, 624 P.2d 1274 (Ariz. 1981) ) וע ונן ועדותו אודות האיר נדקר המתל שם 

היפנוזה ו על ידי  זר ת ששוח כרונו ל זי ה ע לישית. התבסס הש ה  ם, הגיש ניי הבי ת  א גיש , הי

א  נוזה הי היפ די  ל י וחזרים ע ת מש כרונו ל זי ת ע וסס ת המב ה עדו קבילה בתנאים ולפי

לבחון את אממסוימים  ך יש  ותא ובדות והנסיב הע ה תוך בחינת מכלול  ו . ינות לגישה ז

ת  ם , Hurd (State v. Hurd, 432 A.2d 86 (N.J. 1981))ראו פרש ד ו א ן מקרה ב ם נדו ש

לשעבר ו  אשת דקירה של  ה וב תקיפ ת , הואשם ב היפנוזה ופרש זיהתה אותו בעקבות  ש

Iwakiri (State v. Iwakiri, 682 P.2d 571 (Idaho 1981)) ,ד ל ם ע ת חטיפה ש פרש

המשטרה, עבר לצת  לשחזור זיכרונו, בהמ נוזה  היפ ליכי  ת . ה ו פרש ן רא  Rock (Rockכ

v. Arkansas, 483 U.S. 44 (1987) )לה ל בע הריגה ש ורשעה ב ת ה הנאשמ . שם 

היפנוזה ה טיפולי  ך דינ ור ת ע ה בעצ ת עבר הוקלטו, הנאשמ ו ו א , שתועד ם ל ך במסגרת א

וגע  ם בנ ם חדשי ת או נתוני ו עובדו ועעל ת . לאיר ה הנאשמ כר ם נז הטיפולי ה לאחר  ן מ זמ

אירוע ם על ה ם נוספי הדק, בפרטי ה על ה לחצ א  ולה כי ל ם ע ה קבילה. מה כי עדות , נקבע 
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ונן תג ת לה וקתי ו הח כחלק מזכות ם  נאש ל  ת ש ובר בעדו כי המד דגיש  המשפט ה ת  , אך בי

אמצע וחזר ב ן מש ל זיכרו ת ע המבוססו דים  ות ע תן של עדוי ות להבדיל משאלת קבילו

 . היפנוזה

 

א פרשת הי תר לענייננו  ה יו וב  Borawick (Borawick v. Shay, 68 F.3d 597 (2d קר

Cir. Conn. 1995)), ת על ידי ג זרחי ובענה א ן 'בה הוגשה ת ה בגי ד דודי ורוויק נג ואן ב

ם שנעשו בה בגיל  ת קשי ללות מיני תע ל  4מעשי ה ה 7ובגי ופש ה בביתם בח . כששהת

ה 'ג כר א ז ורוויק ל לעשרים שנהואן ב ל  ו מע ת אל ורעו בשנות העשרים . דבר ממא

נים ול נפשי במשך מספר ש וקיבלה טיפ ה  תקפי חרד ה לסבול מה ה החל לחיי . המאוחרות 

ת  ל רפואי ובעצ ופנתה לקבל טיפו כרונית  לה פיסית  ול ממח לסב ה  לשהו החל בשלב כ

ד דודי ת קשה מצ ות מיני תעלל ה מסכת ה כם עלת ל נוזה במה היפ ה עבר טיפולי  . הרופא

א לא חשף בפני ג, עם זאת ד כי הו כח 'המהפנט העי המאורעות הללו נו ורוויק את  ואן ב

כרוך בחשיפה שכזו וטט ה ל הממ נציא זה . הפוט ם לאחר טיפול ההיפנו דשי מספר חו

ן שעברה ת , האחרו ני ת מי תעללו דבר ה ות ב כרונ דעתה של בורוויק זי וף לתו ו לצ החל

לדותה ה בי תי, שעבר דרג ת ו", באופן ה תיכו ה (.bits and pieces) "בחלקיםבח , בתחיל

ה אביה ת שביצע ב ני תעללות מי ה בה ודיה . נזכר ד ד ות מצ לל תר נזכרה בהתע וחר יו מא

נית ה מי וספים התעללו ב כי רבים נ ם , ובהמשך טענה עוד  וספי ני משפחה נ כללם ב וב

אביה ל  ם ש לבד. וחברי ה ב ודי ה נגד ד ה הנדון עסק בתביעת כי המקר ה . יוער  תביע ה

ורנדחתה  לערע ת המשפט ש ל ידי בי ן ע ונית וה די ה ה ן בערכא  .ה

 
 Moriarty (Moriarty v. Garden Sanctuary Church of God, 534 S.E.2d בפרשת

672 (S.C. 1999)), וריארטי הגישה איימי מ ת ש ה אזרחי תביע ל , נדונה  ה בגי היית 2עת  6 ,

נסייה תעללות מינית שבוצעו בה ע. נגד הכ ל מעשי ה ה נסבה ע התה התביע ת ש

ארבע וחצי ל  נתיים לגי ל ש ן גי ופה שבי תק הכנסייה ב די  ה על י ופעל ת שה ועדוני ר . במ כב

לה  וסב השהות במועדונית  ל הסתייגות מ נים ש ופה גילתה איימי סימ תק באותה 

ול נפשי 23בגיל . מסיוטים ור טיפ ה לעב החל ד . לערך איימי  למדה סיעו ופה  ותה תק בא

ד השיעורים כרון שהדחיקההתע, שעסק באוננות, ובאח נים של זי היא . וררו בה ניצ

ות  לרא ה " תמונות"החלה  ת ת בגבר וזיה ת מעשה אוננו ה המבצע ה קטנ ל ילד ה ש במוח

ה שלה כידי לדה  הי לבשה, בהמשך. את ידי  ה ש ו השמל כמ ם  וספי ם נ ו בה פרטי , על

לות תעל ת מעשי הה לגבי מי שביצע בה א ם  ומות: ופרטי ם עק ת , שיניי גבות עבותו

תה בילדותה. לושיער מקורז ן שה ת שבה השונו ות  ועדוני ה , כשביקרה במ ה "חש וב תג

ה ל " חזק ם העונה לתיאור ש וימת של אד נה מס תמו הכנסייה ול נית של  למועדו ביחס 

 .התוקף שלה
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ם  ת קביעת בית המשפט לערעורי ליינה אימץ א ם קרו ל דרו ן ש העליו המשפט  ת  בי

נית ו ות מי תעלל דחקים של ה ת מו כרונו ש כי יש להכיר בזי ו י ן למעשים אל ורב כי לק

ו לו ם שנגרמ זקי לפיצוי בעבור הנ ה  תביע ת  וררים בו, עיל תע ו מ ות אל זיכרונ ם . כאשר  ע

כרון , זאת זי ת ה ל תופע ה ש לתוקפ אשר  דעית ב המ ה  היליי הנמשכת בק ת  וק נוכח המחל

ת, המודחק ו התובע להציג ראיות עצמאיות ואובייקטיביות הניתנות לאימ  נקבע כי על 

(independently verifiable, objective evidence ) כי דחק ו כרון המו ת הזי התומכות בטענ

ן מודחק זיכרו ו של  ומ והן את קי ת  ת ההתעללו לבסס הן א ה  המומחה צריכ  .עדות 

 

כא .124 נינו. ומהתם לה ות, במקרה שבפ ה של קביל ת כלל בעי תעורר ם , לא מ וג

דחק  כרון מו ל זי וססת ע המב ת  העלתה טענה כי עדו א  ה קבילהההגנה ל וד. אינ ה ע , מ

נבע מהיפנוזה תלוננת לא  ל המ וחזר ש המש ן  כרו ת , ולמצער, שהזי נ המטפלים במתלונ

תמשו בהיפנוזה כרוך בסוגסטיה. לא הש היות  ל ל ל טיפול עלו הליך ש ך , אמנם גם  א

המטופל ל  כרתי ש ל שינוי במצב הה א כול א ל ל היפנוזה הו ך ש הלי ל מ ל , להבדי ך שע כ

זרי, פניו כרונות משוח ן זי זיכרו תר ל ם יו ובי ם להיות קר ויי ליך טיפולי עש ל"ם בה " רגי

ל היפנוזה ך ש ת הלי זרו במסגר  . מאשר אלו ששוח

 

ה בקרב , לטעמי .125 ה הכר וי קיבל השג ון  כר ת הזי וקטרינ אתה כי ד א הר הגנה ל ה

דעית לה מ אסכו ה למעמד של  ה או הגיע  . הקהיל

 

אסכולהדעי מת, אישאלה יפה ה" תמא. ה נעשית  ן , מס אי
ה זאת לשאל ורה  ובה בר ה כש, תש תשובה ברור ן  ם שאי

ושות עדר ם ע כבשי ה  כמ ה  כי . לשאל ור  ד בר אח ן אימצד 
ך צו דר ה ש הכה תזע כסכמת ל וקת, לה כדי , ללא מחל

אסכולה ון איאף . שתהווה  דרך צ ת תהעה ש ה נתמכ י
ודאי  וב לו ה של קר ת אותה ברמ המבססו איות  דבר י כ

המר לו השני. יא אסכולהש ד  הצ ן  ך מ ש א, א ן די בכך שי י
ופאים  ומספר ר ו א ם הדקרים ח דוגלי י ב ת כד ה מסויימ ע

אסכולה תם מהווה  דע ין איואף , לומר ש דך בכ ד עתם ש
ת די ביטוי בספרות הרפואי תגיע . באה לי דעה  כדי ש

לעמד למ א שהיך צר, כולהאס ש ה מקיה תהי לת כדע וב
איים  ם רפו וססת במרכזי ם דע על או, וביםחשמב ת מומחי

ולם דעה מבוססת , מוכרים בע וצג כ ד בסואף ת ו לימ פרי 
ד לי מעמד מקצועי מכוב דשים בע ה . ח לל דע כ דרך  ב

ה  ת מבכזאת תהי ם  עלוסס ניי דעיים רצי ם מ מחקרי
ופעה ל ת כנע ע ן מש ם באופ , ברהס אוקשר , המצביעי

הבדיל לה א , שערותמ ת סבירות של השערו ן  אפילו ה ו
ל ו ע ם-הופרכ ופט זמיר ברע" )ידי מחקרי הש א "דברי 

 529( 1)ד נ"פ, קצין התגמולים' נ' קליג 2027/94
(1995 .)) 
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ן , מנגד  זיכרו ל  ה ש ת הדוקטרינ אימץ א הישראלי  וקק  ך שהמח ל כ נו ע עמד

ת ההתיישנות ופ תק ארכת  והרקע לה הסבר  ה מדברי ה כפי שעול ל רקע , מודחק  ן ע וכ

ם אמפיריי וי בדיווח -הנתונים ה השיה לגבי  ם  ת סטטיסטיי ל קורבנו ן ש ות מי עציוני )עביר

ם 166-164 'בעמ ,גילוי עריות ות הנתוני תי (. 299-304 'בעמ וטבלא ל ב ה ש כר אי ה

את  ת למעשה  ודחק מעקר כרון מ וססת על זי ן המב ת מי ורבן עביר המשפט בעדות ק

ת אלה נות בעבירו תייש ופת הה ת תק וקק, לכן. הארכ המח ל , ובעקבות  א ש וצ ודת המ נק

תה כי  דדיוננו היי ן מו ב הדוקטרינה של זיכרו ובלת בקר ולה מק ת לאסכ חק נחשב

המדעית ה  וח הלכת , הקהיל  ,Daubert (Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticalsבר

509 U.S. 579 (1993).) ונה  Note: Admitting Doubt: A New Standard: וראו לאחר

for Scientific Evidence 123 HARV. L. REV 2021 (2010)  

(http://www.harvardlawreview.org/media/pdf/vol123_admitting_doubt.pdf.) 

 

ל   ה המקיף ש דינ ו בפסק  ת רא דעיו איות מ ל ר ם ש ת הסטנדרטי ל סוגי ד ע עו

ור בע ופטת נא 163א "הש נח"פ ,יצחק קרישוב' קיבוץ מעיין צבי נ 9/01 24, 215( 5)ד  0-

נה בד (2004) 233 4א "נובפסק די 6 93 א פו) עדן מלול' ח כרמל חיפה נ"בי 05/ , רסםל

ה ( 29.8.10 1בפסק ט"דניאל פיש ; 32 ם במשפ ם מדעיי ת ענייני אים להוכח : קביעת התנ

דע ולא מ ה  ופי וס לפיה , עם זאת. (2010) 275 טוהמשפט  "פיל א  ת המוצ נקוד למרות 

ה  המקובלת מכיר המדעית  זיכרונוהאסכולה  כחה  תב ם עד כדי שי ה)מודחקי , (אמנזי

לש השיח הטיפולי  כי יש פער בין  ושא-יח המדעיהתרשמתי  ות . מחקרי בנ אומר בזהיר

ושה ת, הדר ו תשתית ראייתי נינ נחה בפ אשר לא הו ת מספיקה-ב שי , מקצועי נ דומה שא כי 

ון כר תחום הזי ל , המחקר ב להיתכנותם ש ת ההוכחה המחקרית  דיין א ם ע מחפשי

כחה מלאה תזיכרונו ודחקים עד כדי ש ד. מ נג ן , מ ן אי נפגעי עבירות מי ם ב לי למטפ

ושא  ת בנ ל התופעהספקו היתכנותה ש לגבי  וס רחב  נצנז ר אף . ויש בקרבם קו ת לא למו

ה ל  ה המעודכנת ש כר במהדור אטיבית מו וצי ה דיס אמנזי ר ) DSM-לציין כי המונח  ספ

אי ות האמריק אטרי הפסיכי ת  ומטיים , ובקיצור(. האבחנו ת טרא כרונו ל ז א ש וש הנ

ם נמצא ב ה" תפר"מודחקי כולוגי ן הפסי ורים בחקר שבי ם הקש דעי וח והמ  . המ

 

ם , מכל מקום  נשני ם ו זרי ועים טראומטיים חו איר ת של  לט כחה מוח ברי כי שי

תר ת י זהירו ן ב ה להיבח ם צריכ וף שני ת בהם בחל וחד בשלב זה, זאת. והיזכרו ו , במי ב

אמור  ה אם המשפט  אשונים בשאל הר דיהם  ת צע ושים א ל ע בתי המשפט בישרא

זיכר ל  ת ש דחק באותה רמת תקפו ן מו זיכרו ונגישלהתייחס ל ן רציף  ת , לטעמי. ו ו יש שאל

ו בבית משפט קמא ת שלא לובנ כרנו לעיל, לא מעטו לקן הז ת ח נגנון של , שא ון המ כג

ת נשני זרת ו ה חו ן ; הדחק ו כר ותו לבין זי למ ובש זיכרון שצף מייד  הבחין בין  האם יש ל
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לק לק אחר ח וחזר טיפין טיפין ח נבנה ומש א ; ש ו דחק ה ומטי המו כרון הטרא האם הזי

ו שהוא כמו זיכ ת"רון רגיל א ו " באיכו לפרטי פרטים כמ א נשמר  תר מאחר שהו ובה יו ט

א פגם ו לל נשמר ה ש לט או הק ובץ מחשב   . היה מעין ק

 

א  .126 כי ל ם  ן במשפחה גורסי ת מי נות עבירו ל המטפלים בקורב ם ש ול ם ככ רוב

ן משפחתו ל ב ך ע ם כ ל סת לי ם יע ן שאד ך , ייתכ כרו הרב ה ה והסבל  וכח המחיר הגבו נ

ת מינית במשפחהבחשיפ תעללו ת . ת ה ד נקו ו כ אמץ עמדה ז לים ל ם יכו אינ בתי המשפט 

ל , מוצא ת ש ה אוטומטי הביא להרשע המשפטי ול ך  את ההלי ן  וקן מתוכ ה לר אשר יש ב ב

ת מין במשפחה אשם בעביר המשפט. כל נ לבין עולם  הטיפול  ם  ן עול ן בי . יש להבחי

ל שפה משלו ה בעק. לטיפו ומ לגבי טרא כך בפרט  ו ל  נית כך בכל ת מי התעללו ת  בו

וא . בילדות ל ה די המטופ ל י ם הנמסרים לו ע דברי אם תוכן ה ה  וסק בשאל א ע ל ל המטפ

או ובדתית אם ל די . האמת הע ל י ם ע ועלי המ הטיפול הוא הדברים  ולם  ובד בע ז הכ מרכ

היסטורי של דבריו וק ה לא הדי ו ו ת המציאות של תפיס ל ו ופ ל . המט ל המטפ תפקידו ש

ל וע את המטופל מב לשמ א , י לפקפק במהימנותוהוא  הבי ת ול נפשי למותו ה ת ש ם א לשק

י . להחלמתו ל פ ובדתית ע הע א חקר האמת  דו הו תפקי ופט ש הש ל מ המטפ ל  נבד ך  בכ

ם המשפט ם בעול ם הנוהגי ללי וע . השפה והכ המקצ ת בקרב אנשי  כי המחלוק הניח  יש ל

דחקה ל ה ופעה ש ת תימשך, לגבי הת אוחר ת מ והיזכרו ה  כח כך, שי וב ש ה, וט ז אין  ך   א

ם לאו א אמיתי א זיכרון הו וע אם ה לקב ם  ל המשפט, מתפקיד  . זה תפקידו ש

 

ם ]  ו ת בתח השפה הטיפולי הפער בין  לצמצם את  וי  כי רא וסגר אעיר  אמר מ במ

המשפטית ה  השפ לבין  ת  ל מיני בילדו ה עקב ניצו ומ ל טרא די ש ו , הייחו ל ידבר ך שהכ כ

ם" אחדי ם  ת ודברי ה אח )שפ ו  ,ככל שהתרשמתי(. יא א, בראשית"  כמ מושגים 

אציה וצי כרון ,דיס ן זי ובד ה וא דחק ם/ה ן ביניה הבחי וביה מבלי ל ם בערב ה משמשי כח , שי

דלעיל ה  ור , ובסקיר כערכאת ערע כמיטב יכולתנו  נו  ת סדר"ניסי ם " לעשו ושגי במ

 . השונים

 

הראוי  וח  למינ אשר  הבאים, ב ם  לב זה להבחין בין המונחי  : אציע בש

 

ם   ודחקי ת מ ן  –( Repressed Memories)זיכרונו ם במינוח זיכרו המשתמשי יש 

תק וש ן מ כרו ו זי וחר א ן מא ה או זיכרו וא , לטעמי. מושה או מאוחר ה ושהה  ון מ כר זי

היות הזיכרון מודחק וצא של  שר . פועל י א להשתמש כ תק ראוי  וש כרון מ נח זי ואילו במו

ובש את הזיכרון ב ת אך הקורבן משתיק וכ נגיש להתעללות המיני ל יש רצף של זיכרון  ש

וי עליהם עמדנו לעיל הגיל ם מעכבי  ו, כגון בושה, הגורמי כי אשם ו ושת   . ב"תח
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ווא  ם/שגויים/זיכרונות ש ם /כוזבי ולפי י  –( (False Memoriesמס לדעתי ראו

ה אל ם  תמש במונחי ו , להש ם כמ ם פנימיי ורמי ובעת מג ן השגוי נ כרו ה לזי אשר הסיב כ

ת  ל"עיוו ון" רגי כר ל הזי וגסטיה עצמית, ש למ, ס או הקשחההש ם   . ת פרטי

 

תל   וש ן מ ד שלישי –(Implanted Memories)זיכרו די צ ל י ה ע השתל ל  ובן ש , במ

 . כמו מטפל

 

וחזר  ן מש ה /זיכרו ן מובנ כרו ת  –( Recovered Memory)זי היזכרו ל  ך ש הלי

נטי הקוהר א ו המל ור  ל הסיפ הרצף ש לבניית  תי עד  דרג ור ה לק , ושחז תים כח לעי

ויטי התרפ ך  זה הוא  ,לדעתי. מהתהלי ת בו " ניטרלי"השימוש במונח  לעשו לים  ויכו

לגרום  ל  דבר עלו ם כי ה ורסי ן הג דחק וה ן מו ה של זיכרו דדים בתופע ן המצ וש ה שימ

ושתל או מ וי  ן שג ובר בזיכרו וכי מד א  כרונות שוו . לשחזור זי ] 

 

ם  .127 ם"במקרי ן במשפחה" רגילי ל עבירות מי ן רציף , ש ן יש זיכרו ורב לק אשר  כ

למעשי ו בוונגיש  נעש ן , ם ש רב ל קו ו ש למהימנות גרסת ל רב  ן משק ת המשפט נות בי

ל פי  ה ע האמת"העביר ת  ם מעדותו" אותו ן. המתגלי ת מי וע בעבירו ך בסי הצור ל  ם ביטו  ע

נמקה ת הה ה בדריש ן , והחלפת אמו לעיתים ב א די  דברי המל ת ל ת רוחש דיוני שהערכאה ה

ל די  ן כ ה ולהקורב נמק ת הה א אחר חוב םמל אש ת הנ ת פסקב ,אטיאס) הרשיע א -80או

ר . (81 אח העבירה או ל וע  ך לאחר ביצ ת מין סמו ורבן עביר גם למצב הנפשי של ק

ל העבירה דת בפני עצמה , חשיפתה ש ומ ת הע איה מסייע ו)יש משקל רב כר פ "ע: רא

נ 6643/05 34פ "ע; ל"ה פ "ע; (2000) 769( 4)ד נד"פ, מדינת ישראל' איפרגן נ 16/98

ורסם) ראלמדינת יש' פלוני נ 7068/93 א פ .19, ל 9.1994 .)) 

 

ם   ם מרכזיי ו הנפשי הם אפוא שני כלי ה ומצב ת גרסת קורבן העביר מהימנו

ל ן בכל ות מי ובדה בעביר וע אי מהימנות  ם את בית המשפט בקביעת ממצ , המשמשי

ל מין במשפחה בפרט ת ש ם , דא עקא. ועבירו ל שכלים חשובים אלה מאבדים ממשק

כר כאשר בזי דחק עסקינןומהאפקטיביות שלהם  ן בכל , ון מו העבירה מאמי הרי קורבן  ש

תו ת בילדו ו מיני ו ב התעלל ו כי  ל מאוד ו ובכ ל . נפש ל היבש ש וקו הפרוט ו קריאת  אפיל

לחלוחית א  א לל הקור ת עין  לוננת אינה יכולה להותיר א המת כי . עדות  לחלוטין  ברי 

ם המיוח את המעשי ה בה  וק כי המערער עש וע עמ ך שכנ ה מתו לוהמתלוננת מאמינ , סים 

לעה נק ליו  הקשה א נפשי  למצב ה ה  היא הסיב ה זו  ונה עז אמ כי  ת. וברי  הפנימי אמת  ו ה -ז

תלוננת נית, הסובייקטיבית של המ אמת החיצו היא אם זו ה העומדת בפנינו  -אך השאלה 
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נות דבריה . האובייקטיבית ל אמי אלא ש דברי המתלוננת  הימנות  אלה אינה של מ על )הש

לאמינות ן מהימנות  ה בי 10009פ "ראו ע ההבחנ ( 6)ד נח"פ, מדינת ישראל' פלוני נ 03/

ם " אמיתותה"לא ((. 2004) 769 ה א אלא השאל הפרק  ת על  לוננת עומד המת של עדות 

השנים הלך  תבש במ הש דחק עצמאי שלא  ון מו כר ל זי  .עדותה מבוססת ע

 

לק  .128 ו ח דים ול נפשי מאב ושל מצב  העיקריים של מהימנות  כלים  מאחר שה

ת על בי, מכוחם נ ות מהמתלונ ובע ות חיצוניות שאינן נ אחר ראיות מחזק המשפט לתור  ת 

הנאשם ת  להרשיע א ה כדי  ן, עצמ וספות: כגו ויות נ ם דומים, עד ת , מעשי אשי דאה או ר הו

ם נפשיי ו  ם א וסימנים רפואיי אמת-הודאה  ן  ם בזמ את : ודוק. התנהגותיי החזיר  ני בא ל אי

אחורית ת ה וע בדל ת הסי ך ברי כי הרשעה , דריש ות א ה על סמך עד בעבירת מין במשפח

ם רבות דעה בחלוף שני לה לתו וע נשכח לחלוטין  דחק ש ן מו כרו ה , המתבססת על זי צריכ

תר ת י הירו ן בז אי . להיבח נ ן ת כמוב ת היא  דברי מתלוננ ת המשפט ל ת שרוחש בי המהימנו

כרות  –הכרחי  היז תהליך ה ה את  וחן בקפיד המשפט ב וך שבית  לא תנאי מספיק  –ת אך 

ו אשם להרשעת  . של נ

 

לו פרופ. איננו צריכים להרחיק עדותנו  ה אותו , אלי זומר' אפי כינת תביעה  שה

ם"בסיכומיה  ם והתומי ם" האורי דחקי נות מו ום של זיכרו ו , בתח אמר טראומה כותב במ

 : בגיל הילדות

 

ת " ת המשפט בעת הגש איות שיעמדו לרשות בי הר ה הן  מ
ו ת כז אוחר ה מ הפוסט? תביע ת  תסמונ ת -ה טראומטי

נטית אצי ת של הפ לשניות, הכרוני ו כרויות הפ , ההיז
ורשים ל , האימה, הזיכרונות המפ כ ושה והדיכאון  הב

הווים ומ אית  אקר ם תולדה  תי, אלה אינ דע איה , ל ר
ומות  ת אי לגבי חוויו ת  נע ת משכ נסיבתי ת  משפטי

ת עברה נפגע המשפט להתרשם , לעיתים. שה ל בית  כ יו
זקות אחרות כמו איות מח ומני, מר ת רישומים בי ם מתקופ

ת , הילדות ת הילדו ופ ת מתק איו ות רפו עדות לתלונ
דרכי השתן לקות ב וד וגינליות  לקות  ת בד , הקשורו

ליים, עצירות ליים או וגינ ת גרון, דמומים אנ לקו , ד
ות אכילה הפרע ו קשיי בליעה ו ת . בחילות א תלונו

ת של  ת מסייעו ועדויו ה  ל במשטר תעל ל המ ת ע קודמו
ם עצ, שכנים ל הא או ש ת  אחיו ל  ם ש לפעמי ה ו מ

נים פוסט ת -היסטוריה של תסמי למן הילדו ומטיים  טרא
ת הדין כי עשיי לי ת המשפט בה לבי ור  ם לעז )יכולי , שם" 

 (. 15' בעמ
 

 
ההתיישנות של עבירות מין .129 ופת  ן , משמצא המחוקק בישראל להאריך את תק בי

דחק, היתר המו ן  זיכרו ל ה ו ש תקפות ה ב כר ך ה ו א , מת ת אל ל קבילו ה ש ה אינ ל השאל ש
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דחק כרון מו זי ל  ת ע וסס ת המב וי עריו ן גיל ת קורב ל עדו ופו . משק לג ן  לבחו ה יש  כל מקר

ובדות והנסיבות לול הע וע רשימה סגורה של פרמטרים. על רקע מכ לקב , מבלי להתיימר 

ואו  המשפט בב ת  ני בי ד עי נג כי יעמדו  וי  ם שרא ם גמישי ל מספר פרמטרי אצביע ע

ל  ם ש תקפות ם תזיכרונולהכריע ב ת ) מודחקי לפרמטרים שנקבעו בפרש השוו 

Borawick ,ו  (:Smith-Lee, Recovered Memories, pp. 636-641: וכן עיינ

 

י  – התהליך מטרת .א ון לגב זיכר זר  לשח ל על מנת  החל בטיפו האם המתלונן 

ה מסוימת ה , עביר לסייע לחקיר ם על מנת  לזכור פרטי לחוש לחץ  הוא עלול  שאז 

ל מ דין ש לית או להעמדה ל ת , בצע העבירההפלי ל נפשי על מנ תלונן פנה לטיפו או שהמ

לטפל בהן ות הנפשיות או כדי  ור לבעי המק ז החשש מפני , לאתר את  ת "שא השלמ

ם וחת" פרטי  .פ

 

ה  – וגסטיהס .ב ומ ם  אחרי ל  או ש ל  המטפ ה של  וגסטי ן לס ה נתו ונן הי המתל האם 

או  ה  ל סוגסטי לונן להיכנס למצבים ש ת ל המ ת הנטייה ש ז  "היפנוזה"מיד א ת ש עצמי

ו  וגסטיה א השפעה של ס ני  ם"גובר החשש מפ למת פרטי תלונן" הש המ  .על ידי 

 

ונן – תיעוד או העדר תיעוד .ג ל במתל ל המטפ ורישום ש וד  ם תיע ה , האם קיי מ

ל אחרים ו ש ל המטפל א ה ש לסוגסטי ה נתון  ם הי לקבוע א ת המשפט  לסייע לבי ול   . שיכ

 

ם האם ה – הכשרתו ומקצועיותו של המטפל .ד דרטי ן עומד בסטנ ל במתלונ מטפ

ת ההליך לבצע א ועית  ה מקצ ם מבחינ  . הנדרשי

 

ת  – עדויות מומחים מטעם הצדדים .ה לצדדים להגיש חוו אפשר  ת המשפט ל ל בי ע

ל המתלונן כרון ש לשחזור הזי הטיפולי ו לתהליך  תייחס  ם בה  . דעת מומחי

 

ו – קיומן של ראיות תומכות .ו ת חיצוניות הת נותם האם קיימות ראיו מכות באמי

ם שלו ם דומי ו מעשי לל א תע ל המ ה ש ודא כגון ה ם  דחקי ות המו כרונ ל הזי ו ; ש ומות א רש

ת נית בילדו התעללות מי ת ל נדיקציו המעידים על אי ל היסטוריה רפואית  ; תיעוד ש

ו מכתב ן א ומ ו י ה כמ נפגע העביר ל ידי  אמת ע ן  ת כתובות בזמ הצהרו ו  ד א ת ; תיעו ו עד

ה איי ל עד ר תי ; אובייקטיבית ש איי ל ר ת אחרות בעלות משק ת ונסיבו ל עובדו ת ש שרשר

ת )ב "וכיו השוו לפרש  (.לעיל, Moriartyו
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כא  הקדמנו. ומהתם לה דברים ש ל רקע  ן , ע ת איכו איות ו ת הר נבחן את כמו

את המערער , במקרה שבפנינו הרשיע  די ל די כ ם  היה בה  ואם 

 

 ות הראיות כנגד המערער די

 

ת הראי .130 ת מסכ ן א ור להל ת נסק א בהרשיעו א ת משפט קמ ת עליהן התבסס בי ו

 :המערער

 

ת  ( -)  ו כרוכ ת ה התופעו ל  ת על מכלו תסמונת פוסט טראומטי ה מ ת סבל המתלוננ

ה קשות, בכך אכיל ת  הפרעו ת  תביעה. לרבו ם ה ם מטע ומחי המ ת  ה מעדויו ך עול ך , כ כ

לוננת המת נה של  הימ ותה המ ורית, עולה מעד ם של א ולה מעדות וטי, כך ע ה ומ . ברכ

ך , מעשהל ר ל המתלוננת לאו הקשה ש נפשי  ו על מצבה ה העיד דים במשפט  ל הע כמעט כ

ל  ם החל מגי  . 19השני

 

ם  ( -)  ולה ג ול כפי שע ן ברגלו לל הקט ת האח  וקשיר וצה  ת הקצ תספור סיפור ה

תלוננת ת המ ת כ, מעדו ות האחו ה ועד ה ברכ וד תה של הד  . 'עדו

 

ותה כ (  -)  ו המתלוננת ואח ות שהוכ ה ב' סיפור המכ נ לשכ לת העציץ  ל הפ ותן בש ילד

 . למטה

 

ת אם (  -)  דר דמו היע ת ו ה בבי ה הקש  . האוויר

 

אחיות נזקקות לטיפול פסיכולוגי (  -)  וש ה ת , העובדה ששל האחו לגבי  אשר  כ

ה ר הרווחה' הקטנ ותי  תערבות של שיר דרשה ה  . נ

 

כ (  -)  המתלוננת חשה  ם"העובדה ש ה על חוטי וב אב" ב ל  ו ש ה לחדר הלכ ד כאשר  יע

ונס ביישוב ט ן הא ובר לניסיו דרו ע ה בח  . 'ובהתנהגות

 

ה ' אמירתה של האחות ר (  -)  אית אביה התקלח  כרת פעם אחת ש היא זו כי  במשטרה 

 . בעירום

 

ל ' עדותה של האחות כ (  -)  נה ש השי ת בחדר  וגרפי ת פורנ ובר לדותה ח כי מצאה בי

 . ההורים
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המערער (  -)  ל   . שקריו ש

 

דע (  -)  תביעהחוות  ם מטעם ה המומחי  . ת 

  

ה, לטעמי .131 ת אל איו ן בר ד ולא במצטבר, אי נפר א ב המערער, ל ת  , כדי להרשיע א

ן את מסקנתי  . ואנמק להל

 

נית  תונים בעבר לפגיעה מי ו נ הי אכילה  ם מהפרעות  ובלי ד מהס כב ך , אחוז נ א

ת  הפרעות אכילה חווה פגיעה מיני הכרחי ולא כל מי שסובל מ ובר בקשר  ואין מד . בעבר

ל דבר ו ש נת . ועיקר ל מתלונ נפשי ש ה ה למצב לייחס  תן  ני ל ש המשק ך ש ל כ ו ע עמדנ

ם רבות ה משך שני ושה דחק שה ן מו זיכרו ל  ל , במצב ש נפשי ש ל מצבו ה ו כמשק אינ

ו נעשו ב ם ש ן רציף למעשי ו זיכרו וסט , לכן. קורבן עבירה שיש ל ת הפ ופעו הת

ת המתלוננת ומטיות מהן סובל היא ס, טרא ת מהןואין ספק ש ת , ובל ל ה בע ות ראי לא מהו

לעצמה כש ל   . משק

 

ה בגיל שש  וצ ת הקצ תספור לסיפור ה ל  ן משק לית כי יש  ור  ת . איני סב ו הפרשנ

תלוננת נתנה לכך  אה )שהמ ופייכי האם קינ תה  הבי ה בינה לבין אביה בהיו ובקשר שהי

ה  אבי ל  ת ש הב א הייתה מא הי אילו  ם כ השני כל  הגה  אמה התנ ת וכי  ועדפ ה המ  –הילד

18' עמ 7/נ ול 8 וק ה ליחסיה עם האם, (לפרוט ור הקש ד , היא פרשנות מאוחרת  ו בע

אחרים ליים  ם בנא הסברי היות  ולים ל ה יכ וצ ת הקצ ור תספ ו . של ל אח התינוק ברג קשירת ה

וחצי כבן שנתיים  ה  וצה, כשהי הח וץ מהלול  א יקפ ד , על מנת של ה מאו מעידה על גיש

דים היל ויה של ההורים בחינוך  ל, לא רא ובדה אך אין  ני סבור כי הע נייננו ואי לע כך קשר 

הקרועים וניה  תחת כמו  ת נוספים  ועי ילדו אלה ואיר ת  תי אפיזודו כרה ש תלוננת ז , שהמ

ת  וחלט אמנזיה מ ך שהמתלוננת לא סבלה מ דיקציה לכ 31סעיף )הן אינ ן 0 די ת ה  (. להכרע

 

דים או שהמערער  כות את היל המערער נהג לה לה כי  איות לא עו הר ומר   מח

ה ן גוהאח  המתלוננת' קט הכות את  ו ל תב בעמ, זאת. נהג ד למה שנכ ת  3' בניגו ו לחו

ד ל  ו ש ה בבית' ע" כיר סבר "דעת לימ ה א ת אוויר ה, מתאר ו אות ה הכ . "האב ואחי

העציץ, אדרבה ת  הפל ל  ת ש א התקרי וק ת כ, דו אב הכה א ה ה תלוננת' שבעקבותי , ואת המ

ובר במעשה חריג ל כך שמד ולה בקנה , מעידים ע כי ע את אם  תיאור המתלוננת  אחד עם 

וח בעל  ל קצר"המערער כחמום מ ה של האחות כ, "פתי תחושת ה ' ועם  ר כי בבית שר

ה המערער. אווירה קש לצייר  ו  דילית של המשפחה שביקש תמונה האי ו , בניגוד ל אשת
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ה מטעמם תח, ועדי ההגנ לא היה מפו הרגשי בבית  הצד  לה ש המעטה, עו ן  אב , בלשו שה

נטית ורגשת הוא הדמות הדומינ תי מ האב, והאם כמעט בל ד  דהויה לי ה , דמות  שהותיר

נים ם הקט אחי וב ל בבית  ת הטיפו ה א כחת. לבנותי ל האם כנו ה ש תנהגות ת בתא -ה נפקד

ת בפסיקה  וי עריות מוכר ת של גיל 4פ "ע)המשפחתי בו מתבצעות עבירו 9 ' פלוני נ 0/89

9, 93( 3)ד מה"פ, מדינת ישראל 8-9 7 (1991 . כל אלה, ברם(( ן ב ור  אי ה "כדי ליצ מס

איות" קריטית ל ר י . ש לסטוי כ כבר אמר טו ור זה ו נות לתיא ת בישראל עו ת רבו משפחו

ה " ל משפחה אומלל לה –כ ה בדרכה ש )אומלל ם (. אנה קארנינה"  החסכי ווקא  ד

ו לרצות ם  ל מבקשי כ אב דומיננטי שה ל  ו ש ת ציל תח ת  ה בבי ויר ה והאו ם במשפח , הרגשיי

הצמית ו כדי ל וש האחיות יכ, שדי במבט עיני ל של ת ש נזקקו ת ה הסביר א ם ל ולי

ת טיפולית  .להתערבו

 

את האחיות .132 ו  זכרנ ות כ, משה תלוננת ' הרי שהאח ת המ כרת א ה זו ה כי אינ העיד

וב ב, בילדותה איתה בדירה בייש ה  כרת שישנ ו לא זו נפתחת' אפיל ה  דר במיט , באותו ח

ואת אחיה ג, ומנגד ה  לדותה של מ. בילדותו' היא זוכרת את י ת , אשימהה בסיכומיה בבי

ל כ, משפט קמא ה ש ור ה בר אצי וצי דיס ך ביטוי ל תלוננת' ראתה בכ ה במ אף , הקשור ך  א

אל נש א  ם ל המומחי ד מ לא התייחס, אח א  א , וממיל ת ל ה אפשרי אצי וצי כי דיס ת  לאפשרו

אצל קרובו העבירה אלא גם  ורבן  ל ק כל מקום. רק אצ אחות כ, מ בר ' ה לא הבחינה בד

ת הילדות ך שנו  .לאור

  

ך   דיקציה לכ כל אינ ת  הראיו ומר  א מצאתי בח תלוננת ל ל המ למעט עדותה ש

כרה לש ת  לשתו נהג  תלונן  א סיפר על כך. שהמ תביעה ל די ה אחד מע ות , אף  א הדוד אף ל

ה ואורית ופ, אכן. ברכ כ' פר אחות  הג ' שיף סיפרה בעדותה כי ה ה שהמערער נ אמרה ל

לשחק קלפים  ת ו ול 1116' עמ)לשתו וטוק ה על כך' אך כ( לפר נשאל ה לא  ושא , עצמ ונ

נת המתלונ ל ידי  ם לא הועלה ע לפי  . הק

 

זרת  .133 נוּת חו ורב ת הוא ק וי עריו ל קורבנות מעשי גיל השפעות ע , עציוני)אחת ה

ת שם 102' בעמ נוס ביישוב ט( והאסמכתאו ן האי ת ניסיו המתלוננת בע ל  הגותה ש ' והתנ

ת מין לעביר ן  תה בעבר קורב כי היי ד  ללמ ה  ת. אכן יכול ם זא ת, ע כרחי ה ה ו מסקנ ן ז . אי

ם , ובכלל וחוסר אוני ל שיתוק  ושה ש ם תח ן חווי ת מי נפגעי עבירו א ש הי ת  כר ה מו ופע ת

וע העבירה ת ביצ אה , בע ה באביעד עד שמצ אבק לוננת לא נ המת מה שמסביר מדוע 

לים  תוניה מופש ה ותח כשמכנסי ה  ה )עצמ וש ה תח תיאר ני כי המתלוננת  לם מעי נע א  ול

ל  ת ש וט"נוספ תרוב כ" יו ה  ה לטבח"או הליכ ו של אביעד" ש דר ה לח ך שהלכ .בכ ) 
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ת שקריו .134 ו של המערער א וקולוב זקפה לחובת ופטת ס א , הש לר ל נ ופט ש ד הש בעו

ו לחובת ך ראיה  ו . ראה בכ לחקירת ד  כי ע ם וטענתו  תבך בשקרי המערער הס ברי כי 

תטי ו היא שקר פ ת ל ת מייחס המתלוננ ם ש המעשי ה  לא ידע מ ה  ר גם המערע. במשטר

הדברים ל  די ש ה למ ורוד ה  ות, הציג תמונ ם המציא ן ע ופ ם וא ם פני ה עולה בשו . שאינ

דר, לדבריו ה בס ל הי ה מעולה, הכ הי נס, זאת. הכל  ה ניסיון או תלוננת עבר המ ת ש , למרו

נורקסיה וש שנים, סובלת מא כשל ת  ת בבי תפקד א מ לים , ל ת בטיפו וגר המב אחותה 

ה הצעירה ם ואחות ושכי ם ממ וגיי וך הדתי בביתל, פסיכול ת החינ דרדרת , מרו מת

וקפק ור מפ ם בח לילה ע הקטנות של ה ת עד לשעות  ועע , דבש"כדברי השיר , אכן. ומתר

דבש . הכל  וסח " ו בנ די ל ביל כל טיפו ו מ א חיתלתי"המערער גם הרחיק עצמ לא , ל

לחתי ת " קי ורר מהימנו ו מע ם שאינ וגז אופן מ א ' אם כי כ)ב ן ל ותה כי אכ ה בעד אישר

דה, חיתל וב ת לענייננו ע נטי לא רלוו א   (. שממיל

 

תחליף , ברם  ת  ם יכולים להוו ו ואין שקרי נאש ליית א מחו הבור מתמל ן  אי

תביעה  ל ה ת ש דר ראיות מספיקו ו)להיע 836/8פ "ע: השו , מדינת ישראל' חיים לביא נ 1

4086פ "ע; (1982) 700-699, 692( 3)ד לו"פ ד "פ, מדינת ישראל' יוסף מימון נ 91/

1) 875-874 ,868( 2)מו ו שקרן((. 992 ך מחמת היות אשם אינו מורשע א ד , נ מה עו

המיוחס לו ל  ו מכ להרחיק עצמ כך שביקש  הסביר את שקרי המערער ב ן ל ל . שנית ד ע עמ

השופט א ם  8פ "לוי בע' א' הדברי 13( 1)ד נו"פ, מדינת ישראל' אלי בכר נ 002/99 5 

ל נאשם במשפט פלילי, (2001) אמורים ביחס לשקריו ש  :ה

 

ם אלהא" ל שקרי ם ש ז במשקל ן , ין להפרי ל וניסיו הואי
דנו ם לימ א , החיי ם מי של ך ג דר תה  ם מגיב באו לעתי ש

ת  כחשתו א וקה עקב החשש שה למצ לע  נק אך  חטא 
וחס לו המי הפלילי  זכה לאמון, המעשה  ואז הוא , לא ת

ם כוזבים הסברי ות ל לפנ ליט  ת , לפיכך. מח לחוב ו  ו עמד ל
לבד להשאיר  לא הייתי, המערער שקריו ב לחברי  מציע 

ל כנה ה ע ." )את ההרשע 1' בעמ, שם.. 42-141.) 
 

 

ו , דומהב  זיק כי הח ו  אשת המערער ו ל  ו ש להכחשת ל רב  ן משק ה לית איני רוא

ם  ו סרטי ם כמ וגרפיי ומרים פורנ ם אי פעם ח לים"בבית וברות" כחו ד , או ח ה שעומ מ

דותה של כ לע ה  תיר וברת בחדר השינה' בס ן נ. כי מצאה פעם ח ת גם כא ן להסביר זא ית

ם לו ם המיוחסי למעשי ור  ה חוט הקש ל קצ ו מכ הרחיק עצמ ל המערער ל ן ש ו , בניסיו א

ת פורנוגרפית ובר זקת ח הח כרוכה ב ושה ה א בשל הב תית , שמ ד שבמשפחה ד מה עו

 . עסקינן
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ל יום .135 ו ש ופ לבד, בס ת אחת ב זקת חיצוני ה מח ם עם ראי ארי נש ו  א , אנ והי

ת ר ל האחו ת ' הודעה שר, במשטרה' הודעתה ש לבי תבה  תב שכ ה לה במכ התכחש

דעה ת הו אחר מסיר ן קצר ל זמ ת המשפט, המשפט  ה בבי ה את עדות לפני שמסר . והרבה 

תית, לטעמי ה בעיי אי ובר בר ני שר, מד ן קצר לפ אין חולק כי זמ נחקרה ' באשר 

ל ר, במשטרה תה ש וכחו וציאלית בנ דת הס וב לע ה  , המתלוננת סיפר ת ' כר א זו הי כי 

ם היה מ אביה ת רש לח א ה קטנה' ק ל ר, לכן. בהיות ת טענתה ש ם א דוחי ו  ם אם אנ כי ' ג

ה אודות המקלחת כי המתלוננת היא שאמרה ל ודעה  א רשמה בה יש חשש , החוקרת ל

המתלוננת ש ו  כי הייתה ז ל ממש  ל ר" שתלה"ש אצ ן זה  כרו  . 'זי

 

השיחה בין ר  לטת  ת הק וסיף א ל ', לבין אחיה ג' לכך יש לה תה ע נעש הקלטה ש

ל ר' ג ידי ה ש ה . 'ללא ידיעת ל ההקלט לי כונות תמ ל נ ו ע נחלק ם  דדי ה )הצ הגנ ל ה תמלי

תביעה ת 51/נ ל ה ת תמלי 2/לעומ השיחה ר(. 8 לך  אמרה במשטרה ' במה כי  ומרת  א

ה" איתי שהייתי קטנ תקלח  היא " שאמרו לי שהוא ה ה  ה מי אמר ל לשאל ה  וב תש וב

אמרה לה המתלוננת  כי  אותה האח ג, בהמשך. משיבה  אל    :'שו

 

ת זה' ע: ... ג" הגיד א ך ל ה ל  ? אמר
אמרה לי: ר א   . הי
 ?שמה. ג
ה שהיה. ר ה מ  .שז
ל זה התחיל. כן. ג לפני שכ  . עוד 
ך. ג לח אות א קי  ? שהו
לח איתי. 'ר אמרה לי שהוא היה מתק א   . הי
תך. ג אי לח  תק ה מ א הי  ?שהו
 . כן. ר
כלל , מה. ג זה ב וכרת דבר כ ת ז  ? א
ו . לא. ר ה  זכרונות להתמיד הי דה קטנ אילו של יל כ

א ם אב ת ע לח ה שלי " ]מתק ..ע.י –הדגש ] 
 

 

ל ר  ה ש וב תש ה ה תביע ה ה ל שהכינ לי תמ ל פי ה ו ע ה ' ואיל אחרונ ה ה לשאל

ה א: "היית היו . ל ם אבא ליתמיד  לחת ע דגשה " ]זכרונות כאילו של ילדה קטנה מתק ה

ול[. .ע.י –שלי  ון בכתב יד  תביעה יש תיק ל ה ליל ש ן כי על גבי התמ פט אציי המש ו  פי

לי . לא"הוא  ה  ד הי א תמי אב תקלחת עם  לדה קטנה מ ל י ת ש זכרונות כאילו תמונו

אש  ". בר

  

נשנית לקלטת  ת ו כי מהאזנה חוזר א גרס  ת משפט קמ ה , בי הציג התמלול ש

וא נכון וצגים, לצערי. התביעה ה המ ת בתיק  לט א את הק למצו די  א עלה בי אך דומני , ל

כי יש  ה  הסנגורי ת  ל מטעמהכי יש ממש בטענ התמלו ת  דברים, להעדיף א הקשר ה , לאור 
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ן אומרת ר לפני כ ת  הדברים' כאשר מספר שורו ת  א שאמרה לה א ננת הי תלו נזכיר . כי המ

הגנה ל ידי ה הובאה ע ת  לט הק ום כי ג, כי  הל ה ל ך שקש ו ר' כ ת איל הקלט ת  ה מציג א ' הי

תביעה די ה ל י ל ע תומל כפי ש המשפט  ת  ה אומרת א ן כי. היית לציי למותר  לא ' ר לא 

ל הקלטת תמלי ם  ה ע ור , עומת ה כעב ה התקשרה אלי לפי ם גרסת המתלוננת  תה ע ולא עומ

לח עמה היה מתק המערער  כי  כרת  ה שהיא זו ה ל וסיפר  .מספר ימים 

 

ת התביעה .136 ודות, מול ראיו ל למספר נק ת , יש ליתן משק ת הייחודיו דגישות א המ

המקרה זי, של  לעצמה של  כש המיוחדת  וריה  הקטג דחקיםגם בתוך  ד , כרונות מו ואעמו

ם דברי ה  : להלן על 

 

ד גיל  – 19היעדר סימפטומים במהלך השנים עד גיל   לק כי ע ן חו , 19אי

ת הלאומי הלך השירו ן האונס במ ניסיו ן , לאחר  תריע"לא היה כל סימ נת" מ המתלונ  אצל 

ופ) דברי פר ד ל ך -לוי' בניגו ת מש לה במתלוננ תה 10-8שיף שטיפ ה בעדו ת וסיפר , פגישו

כרונהמ ת , זי ההתבגרו ני גיל  ת לפ אצל המתלוננ הסימפטומים החלו  10' עמ –כי  52-

ובה(. לפרוטוקול 1053 ה ט ה תלמיד לוננת היית ם , המת ה ג כפי שעול דר  נקי ומסו ה  וש לב

האישום תב  הרלוונטיות לכ ת בית הספר בשנים  ת . מתעודו ל המתלוננ אצ תפס  ה שנ מ

ת בגיל  הבי ה מ ודשיים 16כבריח ל, למשך ח תפס ע נסיעה  נ ודה של  הוריה כאפיז די  י

ם ועיי כשב למשך  ה  ם חברת ושב ע ה , למ בר הח ל  הסבתא ש ו ש א ידע ם ל ור כי ההורי ונזכ

ם  ון ש ך ליש א הסכימה כי תמשי ושב ל ורית, גם עדת התביעה)במ כי , הדודה א ה  סיפר

וע ובר בשב ועיים-היה מד ות כ, שב ה זו' והאח ל אפיזוד א , ובקיצור(. אף לא נשאלה ע ל

אצ ה  תנתגלת המתלוננ א , ל  אמת"ל ן  זמ הגילאים " ב לאחר  ם ש א בשני ל , 10-8ול כ

ת מינית ל התעללו ד ע העי ה ל ה שיכול וגי ד. סימפטומול ל  ת ש דע ם בחוות ה ר סבר "ג

ה  תפקד ה ו ה טוב ת וכתלמיד דה חברתי ל ה כי ה עצמ לוננת תאר תב כי המת וצוותו נכ

ת עד גיל   . 19נורמטיבי

 

לש  נת  ה המתלונ תב ן כ ות עליה וש ם התח ה' ג ם  ה ע ני לאחר הפגיש א "נחמ קור

ד ב, "בעיניים ליהן תיעו ן ע ת שאי ושו ת"הן תח אמ כך" זמן  ל ת  הסמוכו ם  . או בשני

השנים הלך  תיה במ למי מחברו ן ולא סיפרה דבר  ה יומ לא כתב  . המתלוננת 

 

בר  .137 ל שמדו ורסים כי ככ כרון מודחק ג ל זי ה ש תיאורי המצדדים ב כך ש ו על  עמדנ

וככ ת קרובה ואהובה  אומה גדולהבדמו תפקד , ל שהטר הקטין מ ן מודחק ו כרו כך הזי

ם יום ל בחיי היו לל, ברם. כרגי הכ א  ם חריגים ול ם מקרי ו ה ה כי אל ומ מהפסיקה . ד

ת  ו ן לגילוי ערי ה נתו ד שהי כי יל ולה  ם ע די ן וממאמרי מלומ ת מי ל עבירו ושא ש בנ
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ניים ם גופ ה מפתח סימפטומי ם-במשפח ל. התנהגותיים שונים-נפשיי ם  ו באי י אל ידי ביטו

ל המיני ניצו ד ביצוע ה וע כשנתיים ממ ל  וח הקצר ש ן בהיבט הנפשי , בטו דה, פחד)ה , חר

לבול כה , דיכאון, כעס, אשמה, ב הער ושת ה וירידה בתח ל  אב אבדן ו ל  תחושות ש

הפיזי( העצמית הן בהיבט  ופני -ו ה במיטה)ג אש, הרטב אבי ר לפויות, כ ת , התע התכווצויו

ל (. ב"וכיו ל מע ך ש ארו ל המיניבטווח ה וע הניצו ד ביצ וע ות , לשנתיים ממ הפרע ה

ה פיזית כוללות תר, מבחינ ן הי ת, בי ה עצמי אובדניים, פגיע ה , ניסיונות  ת אכיל הפרעו

וגיהן ת , לס אטיו ת פסיכומ והפרעו ויות  ן)התמכר אגן, כאבי גב, מיגרנות: כגו אבי  , כ

ול ת עיכ ורים, בעיו ם, טח ניי ם באוז לי לצו וצ ם  ה בשרירי ולש ן וח ה(. רפיו ת ה ו שפע

ת נפשית כוללו היתר, מבחינה  אטיביות, דיכאון, בין  וצי דיס ת  וסט , הפרעו ת פ תסמונ

ומתית ה ופוביות , פחד, טרא תר)חרד ן הי ם, בי העצמי, (ממקומות סגורי דימוי  ה ב , פגיע

כעס וכיו 1' בעמ, עציוני)ב "התקפי  השוליים 02-100 ות  הער הטקסט ב א (. ו ל ה  ל אל כ

ן הא ד לניסיו לוננת ע ת ו במ ל ניכר נס בגי ד "ד. 19ו ו כי באח ו אישר בחקירת ר סבר עצמ

ה  נה שבע אמריו מ ם מעידים"ממ ל " סימני לפני גי נת  ל סימפטום במתלונ דר כ 1וכי היע 9 

ופן  וצא ד 132' עמ)הוא י ול 9 וטוק  (. לפר

 

ור ונוכאשר , ובקיצ כר ם , מודחקים עסקינן תבזי הצביע על שינויי ולא ניתן ל

ם ם-התנהגותיי ל -נפשיי ם ש וח של מספר גופניי אף בטו ת או  אמ ן  ה בזמ העביר ן  ורב ק

אחר מכן ם ל ה יותר של ראיות, שני  . יש צורך ברף גבו

 

ן  – שהמתלוננת מקשרת למערער" טריגר"האונס כ ןניסיו .138 ולק כי ניסיו אין ח

היה ה ת הלאומי  השירו הלך  דחקים" טריגר"האונס במ ות המו כרונ את הזי . שהתניע 

ת לש תבה של המתלוננ נינח' ממכ ל , מ המתלוננת מקשרת בין ניסיון האונס ע כי  עולה 

ן אביה לבי ה ביותר מרמז, ידי אביעד  אבי ת  כך א  . והיא מאשימה ב

 

תב   ד( 3/ת)במכ ד במ ד שעב אביע המתלוננת כי  ת  ל "מספר א חבר ש ך הו דרי כמ א 

וב ט, אביה לייש הגיע  כלשהו' ש ורס  לעבור ק די  ם כ וע או שבועיי ה סיפר לו , לשב ואבי

נמצ א  ושידאג להשהי ומי  ות לא ם בשיר כן. את ש ל להפציר , וא ה קשר והח ד יצר עמ אביע

לטייל עמו היא התחמקה ממנו, בה  התחמקויות. אך  ם של  ה , אחרי יומיי ולאחר שאבי

ת איתו נפגש א  א ל ה הי למ ה  אל אות ן ש זמ ה, כל ה א חבר משפח זר אל אדם  א  א ל , הרי הו

דר לו בח אצ לראות  א  לבו ד  ל אביע תיו ש הפצרו ה ל ול נעתר הטי ת מ ופיו ה . שק גם בחקירת

וב  ל חש ה משק ה הי אבא של ל  ד חבר ש אביע דה ש וב כי לע נת  ה המתלונ אישר ת  הנגדי

לחדר  ליו  ללכת א ה  2' עמ)בהסכמת וקול 64 וט ננת (. לפר המתלו תארת  תב מ ך המכ המש ב

ר  אמ א שלה ואביעד  תקשר לאב הציעה שת א נבהלה ו דר הי את הח נעל  אביעד  אחר ש כי ל
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תג, בסדר"לה  דררק אל  אצלי בח די שאת פה  . י אביעד " דרו של  היא התקשרה לאביה מח

אביעד ל  דר ש היא בח הזכיר ש לי ל ד , בהמשך. וניהלה עמו שיחה קצרצרה מב ד יר אביע

ות ופי השק וניתו את מקרן  ל את הדלת, להביא ממכ נע השקופיות בחדר , חזר ו הקרין את 

לאונסה המשך ניסה  וב וך  תלוננת כי. החש תב מספרת המ המכ ה  בהמשך  תקל כעבור זמן נ

וצוחקים תים  א שלה יושבים שו אב ם  ושב בסלון ביתם ע לה , באביעד י ל חום עלה  וג

נים ה . בפ דלית ברירה ישבה איתם רבע שעה שנמשכ ת אך ב דמעו א הייתה חנוקה מ הי

א שלה ביקש נצח כי אב זר , כמו  כתה והכל ח ם ב אמבטיה ש ה לחדר ה לט אחר כך נמ

נג ו בומר ה כמ המכתב מ. אלי ך  המש ד ב אביע ן  לבי ן אביה  כי הקשר בי תלוננת  ת המ ספר

ה  ל וסר  ם מ ל פע ת וכ ת הכנס ת בבי ה אותו רק בשבתו ה רוא ואבי ם  ה פע ה שהי א מ כבר ל

ת ו, ש ממנו"ד המשפט הזה "היא מחייכ י 'אתה מכיר את  ד לך מ אגי לי מי חבריך ו ור  אמ

 ? "'אתה

 

אביה  לבין  אונס  ושה המתלוננת בין ניסיון ה הברור שע ור  אותו", הקיש " הימצ

לפון ו בט ה עמ כך ששוחח וס ב ן האינ לפני ניסיו ת מספר  אב בחדר במלון דקו ל ה , ש

ה המרומזת ה מכך, והאשמ לפיו, אם לא למעל ה כ היא מפנ א , ש ל ומחים  ורם שהמ א ג הי

דעתם ת  ובחוו דותם  ל בע ליו כל ו א נינו . התייחס נס" טריגר"לפ ניסיון או ת  ך , בדמו ו ת

תו  . טריגר"שהמערער נקשר לאו ה שמ" ותי כרונ ל זי השפיע ע ך כדי ל ה בכ א הי

נת ל המתלונ ם ש  ? המודחקי

 

ך המכתב ? חשש לסוגסטיה –" קורא בעיניים"נוסף בדמות ה" טריגר" .139 בהמש

ם ה, נחמני' לש ה ע ל פגישת המתלוננת ע ו  ם"מספרת ל ורא בעיניי ה , "ק הסתכל בעיני ש

ה  ך"ואמר ל ו פגע ב א". משה ן והו א מתכוו ה הו ו למ לה אות א שא ע "השיב  הי ו פג משה

נית וגופ ך נפשית  . ב ל " ה בכל א הייתה צריכ ה של אמר ה נסערת ממקומה ו המתלוננת קמ

ת האלה זה השטויו ומה  ואז ה, לבוא  ה  ניק א בעיניים"ונכנסה לפא לה " קור ל להגיד  תחי ה

ותו ערב  היה בא ל מה ש וונה לניסיון האונס )דברים ע א , (.ע.י –הכ ל אחד  דברים שאף 

ליהם ואז פתא ה ידע ע כון"ום אמר ל אשונה נ ם הר הפע א  ה ל ה " ?ז נ ו שאי ה ל אמר א  הי

דבר והוא אמר לה  וק שלך"יודעת על מה הוא מ הרח ה פעם בעבר  כבר קר את , זה  מה 

ך לדות של כלום" ?זוכרת מהי כרת  א זו ה כי היא ל ה נוכח א , ולתדהמת ל ה  ן חוב לא ג

ה א ת שלה', כית הגננ ה  א מי היית ו לה, ל הי החב, איזה צעצועים  להמי  ם ש ם והמורי , רי

ה ד את עצמה' רק מכת ת  כר אז ה. היא זו ם"ו ניי ורא בעי ל " ק א יכו ל שהוא ל למ תחיל למ ה

ו  ם שהי ל הריבי ה ע לספר ל ל  ז הח ה בו וא הפציר ה והיא  ה יסבך אות ך יותר כי ז להמשי

אוד ה מ ו ב ם שאמר לה שפגע ני דברי ל מי ל כ ה וע אבא של ם  א . לה ע ו אילו ה דיבר כ הוא 

כבר הר ו  זמן ואמר לה הכיר אות לט בפה "בה  לא שו וא לפעמים  ך מתעצבן ה אבא של כש
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ו ם", "של א מצטער עליה א דברים שבסוף הו וצי ד מ ה " הוא תמי ז ת כי  והמתלוננת מאשר

ם אותה דפי ה ורו אמר ל היום יש דברים שאביה  א . נכון ועד  ור הק כי  ת  ך מספר בהמש

לדות והעבר היותר  הי הקטע של  ה בעיניים ניסה משום מה להתחמק מ ל אמר  וק אבל  רח

ה  וצ א ר א שלה אם הי ת אמ תשאל א ה שלה וש ורה במשפח ה שזה ק אשונ שזה לא פעם ר

לגבי זה ובות  א שלה , תש אב ת  ל א א "והחל לקל תי כבר ל ה ששמע למ אמנתי  א ה ואני ל

ד  ל הטיילת לי תי א דר וירד תי מהח וט ברח ו אז פש לשמוע יותר את הדברים של יכולתי 

כמו דבר אל עצמי  תי ל ה  הים והתחל דבר בכלל מ ל מה הוא מ ול להיות ע היסטרית לא יכ

א נברא לא היה ול ת עצמי לדעת, הוא מבין  אבדת א ת אני , הרגשתי שאני מ תגע מש

ה ובוכ ל עצמי  ת ע . מדבר " 

 

לש  כתב  המ ך  ה' בהמש ם  ה ע ת הפגיש ת כי בעקבו המתלוננ ת  א "נחמני כותב קור

כרונות" בעיניים ל זי לה כל ן  ה מדוע אי ל את עצמ לשאו לה , ילדות החלה  ן  ה אי למ

לם יש ה ולכו כשהייתה קטנ לה  ם ש ת , ומאז. תמונות עם ההורי ו לחזור בשבת ה  כשהחל

ה בבית ורי לצמצם את ביק החלה  תכל על אביה ו לת להס הייתה מסוג ה לא  תה . הבית באו

ל  כ וב הלה  תעוררת בב ה מ דים מהם היית זרים ומפחי ומות מו תקפו אותה חל עת 

ה ה את  א רוא א ל האלה הי ת  אדם שנמצא בחלוםהחלומו ם של ה ה לחשוב . פני א החל הי

א  וזרת אחרי שבועיים של כאשר היא ח ה מחבק או מנשק אותה  אבי וע כאשר  ך מד על כ

ת אש , הייתה בבי לה בר ת  וברו ה מחשבות היו ע הרב כל כך  תעת ו כך נר ל  ד "היא כ וע

ז ל  ת כ ה א א שלי שעש אב א  ל ל ה בכל א נכון אולי ז ה ל לעצמי אולי ז ת  ומר ני א ה היום א

ה  איפ ם באו אלי ו ם האלו פתאו וטי ת והסי כל התמונו ה  ל מצד שני למ אב נעשה  לל  אם בכ

א  ל לל  לי זה בכ ה או ה או לא הי ת אם בכלל הי הסיפור הזה אני לא יודע לי בכל  אמא ש

ה  ם  וזה סתם היה סיפור שהפסיכולוג הזה המציאקר די אבל יש הרבה דברים שמעי

דעת מה לחשוב א יו ה אני כבר ל ן הי ה שלי ה" )שכ  (. .ע.י –דגש

 

ה .140 א  המצי הסיפור ש ניים"מהו  ורא בעי כי ? "ק ה בבירור  תב עול ם במכ דברי מה

ורא בעיניים"ה ת " ק תלוננ אמר למ היא ש המתבקשת  המסקנה  ם קשים ו ה דברי לאבי ייחס 

זה  למצער ברמי ורש ו ה מינית" עבה"במפ לל ב תע ל . כי אביה ה ה גם מעדותה ש כך עול

ת המשפט ם, המתלוננת בבי ה ש א בעיניים"סיפרה כי לאחר ש ת " קור ו אמר לה לנס

לום  כ ה שאינה זוכרת  ה והיא אמר דות של אבא "... להיזכר ביל דף את  ל לג ואז הוא התחי

ן האנושי, שלי ת המי ו חלא ו כמ לו משה א  )וקר  ". 1' עמ.. וקול 17 . לפרוט ול , לכן( איני יכ

ה ם  היה בפגישות ע כי לא  ת בית משפט קמא  ורא ב"לקבל את מסקנ כדי לקשר " עינייםק

נדונים ם ה ן המערער למעשי  .בי
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המערער  לעבר  נה זרקור  הפ היה הראשון ש ניים  א בעי לפנינו ראיה . הקור

ל  ת ע הק תלה"מוב ל המתלוננת" הש אצ וגסטיה  ו ס ה זה , א ורר חשש שהי ה שמע מ

א בעיניים"ה ור ד באביה" ק לוננת לחשו ת המת השיא א וק . ש די ם ב ו יודעי כור כי איננ נז

אמר  ם המה נ דיוק מהמפגש ע כרת ב המתלוננת זו ומה  א בעיניים"בחדר  ור . ק לל" , ובכ

ה בעיניים" ל " קריא ו ש למאמר זה  נה בהקשר  ה ואפ היפנוז ל  ה ש אצי וצי ת אס מעורר

ופ זומר ' פר אמר, טראומה בגיל הילדותאלי  ם נ כי , ספיגל: "ש ו  ן מצא נט ודונרשטיי ה

וסט ת פ וציאטיבי דיס ה  תגוב ומטית הם בעל-הסובלים מ נטיה גבוהה להיפנוזהטרא וכי , י 

ת ון שסבלו מעניש דמי ה ל לי נטי ם בע י , יתר בילדותם-אנשי וט היפנ נס  לטר נס  נוטים להיכ

אחרים )יותר מ . 10' בעמ, שם"  ) 

 

? חשש נוסף להשתלה ולסוגסטיה –" קורא במזוזות"נוסף בדמות ה" טריגר" .141

ה ל  ורא במזוזות"דבריו ש די המתלוננת מע" ק ל י נמסרו ע לכפי ש ם"וררים חשש  " זיהו

כרונה ל זי ל אביה, נוסף ש וב לעברו ש ור ש ת הזרק ן המפנה א ה, באופ כי  א "ונזכיר  קור

הבית" בעיניים וב את  ולעז ת נפשה  ל א הצי ת ל למתלוננ ה , ואכן. קרא  ר תלוננת סיפ המ

ה הרב  ם  הפגישה ע אחרי  כי כבר  ת"בעדותה  ורא במזוזו ת " ק ו תעלל ובר בה כי מד דעה  י

ות  ת בילד וקול127 'עמ)מיני וט . לפר ה זו( נקוד ם ב ת , ג ת בי ת מסקנ ל א כול לקב ני י אי

ה ם  ה ע ה בפגיש א הי א כי ל זות"משפט קמ א במזו ור ם " ק למעשי ן המערער  כדי לקשר בי

 .הנדונים

 

כי  –התפתחות הזיכרון המשוחזר אצל המתלוננת  .142 ומחי התביעה גרסו  מ

ד ובה ן טיפין  השטח טיפי ני  ל פ וף ע לצ ל  ן מודחק יכו נת , כך. רגהזיכרו תלונ מדברי המ

אביה ל  ל ש ת המכונה במפע את דפיק אשר שמעה  כי כ ן , עולה  ל איבר מי אשבק ש צץ פל

ת , בפיה וגי לפסיכול כך  ל  ה ע א סיפר א ל כי מדובר באביה והי ה  דע לא י לב  ך באותו ש א

אשד ך , אנה  כ ל  ה ע א סיפר ה והי ובר באבי ה כי מד כר אצלה הה ה  ך התגבש המש ורק ב

דריון  95' עמ)לויקי סקנ ול 2 וק כרון (. לפרוט כי הזי אינו  ת הר תיישנו ושא הה ו בנ בדוננ

תה בגיל  נס או נת כי המערער א המתלונ 1ובגיל  8של  לוף , 0 השטח רק כח ני  עלה לפ

ת טיפול וש שנו אפריל , של לשהו בין  ועד כ 20במ דצמבר  04 דש  הגשת התלונה בחו ועד 

אחד, 2004 אף  כך ל ה המתלוננת על  לא סיפר ן  ם לכ אשר קוד  . כ

 

י   ת המשפט כ אמרה בעדותה בבי הקדימה ו דריון  ויקי סקנ לית  וציא הס העובדת 

דעתה במשטרה לב בהו ם  ה בתו ר , שגת ה לה שהמערע וננת סיפר המתל ם אמרה כי  ש

לי  ה מין אנא ן )ביצע ב דריו ה סקנ נמנע ל  ם של טיפו ך שנתיי ך שמש ל כ הצר ע ויש ל

ומים הסבר זה(. מלנהל ריש כון לקבל  ה אך קשה יותר לי, אני נ אמור בהודעת ישב את ה
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ן במשטרה  וטמ ה ג וגית נאו הפסיכול ת  ה מיני תקיפ ת  נפגעו ל  ה ש וצ ת הקב נח ל מ ש

המתלוננת , (26/נ) ם נאמר כי  לת "ש ת הד תחה א ה פ ם אחות הפעמי אחת  ה כי ב סיפר

ה לפגיעה מינית בה על ידי האב בביתם ת ". והייתה עד א שיבשה א ה שגוטמן ל נח בה

כרו, הדברים ת כלפנינו עדות על זי אחו תה ושה כחשה לו בעדו המתלוננת עצמה הת ' ן ש

אלה עליו נש א  ן . אף ל ו כר ך שיחזור הזי א במהל לעורר ספק שמ לה כדי  ם א דברי יש ב

השנים ך  ננת לאור המתלו כרונות שגויים, אצל  זי נתערבבו   . עלו ו

 

ת : סיכום ביניים .143 איו ל ר דיותן ש ו על אי  ת"עמדנ ן " חיצוניו ו התומכות בזיכר

ה של ת המושה הצטברותן, ומנגד, המתלוננ ודות שב ל נק ל שורה ש כדי , עמדנו ע יש 

לוננת המת נות של  זיכרו תקפות ה  . לכרסם ב

 

ום  ת ת ופט ני הש ו מעי נעלמ א  ם ל דברי ה כי ה לר-דומ ופט שנ הש ו , אופיר ו שהי

דינם כרעת  תר בה ם יו ויגי ת , מס וב לח כף  הטו את ה המומחים הן ש דעת  דגישו כי חוות  וה

א המומחיםנד, משכך. המערער וש להלן בנ  . ון 

 

 ומחים המ

 

המומחים .144 ם של  לשטח כרעה  ת הה העביר א ן כי בית משפט קמא  ור טע א , הסנג ול

ת . היא דע ת ה ה את חוו ה ודח תביע ם ה ומחים מטע ת המ דע ת  ת חוו המשפט אימץ א ת  בי

ל מומחי ההגנה תי , ש ו בב ומ ם בי ל יו ן ש כעניי ה  נעש כפי ש ן  ת כ לעשו והיה רשאי 

ן ב, המשפט לילייםה תיקים פ ן ב ם וה זרחיי ם א ם זאת. תיקי המומחים , ע דעת  ת  אין בחוו

ו לעיל ו עמדנ לי תי ע הראיי וסר  את הח א  ה עוד, כדי למל לטעמי שגה בית משפט , מ ש

התביעה ומחי  ו למ ן התייחסות ופ א בא ר , קמ המערער בשל מספ הגנתו של  ה  נפגע ו

ומחים ושא המ ת בנ הראיו ת  הלך שמיע התקבלו במ ת ש  . החלטו

 

ל מומחי בי  ת ש ת המובהק ת הנחיתו ן א די כרעת ה הדגיש בה א חזר ו ת משפט קמ

תביעה לעומת מומחי ה ה  ו בדקו , זאת. ההגנ לוננת א ו במת ה טיפל תביע ומחי ה מאחר שמ

נת ל מד, את המתלונ ה גאוני וד"להבדי הגנה-ר קמפף"ר ברכ ך . שרף מטעם ה כ ל  בש

ל  ופני ש הג ה הנפשי ו ה במצב הגנ ל מומחי ה דיון ש כי ה ות נקבע  ובתקפ וננת  תל המ

ד לב ה ב השער דר  ה הוא בג ר , זיכרונותי ומ הח ועבר כל  א ה ההגנה ל מה עוד שלמומחיות 

ם ממנו ם סלקטיביי לקי כי אם ח  . הרלוונטי 
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לוננת .145 ת המת ת החשיבות שבבדיק דגיש א ת המשפט וה זר בי דין ח ת ה , בהכרע

ל  ד ע לעמו ת"המאפשרת  ו" אותות אמ הח ותם רק מ ן לדל לא נית ם ש ניי א. מרקלי א עק , ד

אפשר  ה ל ת בקשת ה א המשפט דח ת  אחר שבי נחיתות מ ת  אש בעמד ה מר ה נמצא הגנ שה

ת  ה להיו ההגנ ם  ה מטע ומח איפשר למ א  אף ל נת ו המתלונ וק את  לבד ו  ה מטעמ למומח

ת המתלוננ ת שמיעת עדותה של  ם בע ם . נוכח באול המומחי לחומר של  ות  נגיש גם ה

ל חיסיון ה מטעמים ש וגבל תביעה ה  . מטעם ה

 

ם הרגיל: וקוד  ל ידי , במצב הדברי דק ע נת בעבירת מין תיב ום כי מתלונ ן מק אי

ת  נ נגור כי המתלונ הס תו של  דריש ה בית משפט קמא את  ן דח ובדי הגנה  מומחים מטעם ה

ם מטעמו ל ידי מומחי דק ע זרחית, זאת. תיב ה א ל תביע ך ש לי ל מה ו , להבדי כמו ז

ד הוריה המתלוננת כנג הגישה  זרחית. ש תביעה א ע התוב, ב ת הנתב לדריש ושף עצמו  ע ח

תקנה  לפי  תבע  ם מטעם הנ לבדיקת מומחי וד  תקנות סדר הדין האזרחי 128לעמ , ל

ן) 1984-ד"התשמ ל , (תקנות סדר הדין האזרחי: להל ש דיקה  ם לב ו ג ושף עצמ וח

נה  לפי תק המשפט  ת  ה מטעם בי ת  132מומח א בי אם מצ זרחי  הדין הא נות סדר  לתק

ה מטעמו ומח נות מ למ  . המשפט 

 

ה להיות   הגנ ם מטעם ה למומחי ם לאפשר  ה מקו ם הי ה א קשה יותר השאל

ת עדותה נת מסרה א ת שהמתלונ ם בע ן . נוכחי ה מ הגנ את מה בית משפט קמא מנע ז

ננת  המתלו ל  ה ש ל עדות ה עלולה להשפיע ע הגנ ם ה ת מטע המומחי ל  ה ש כחות ם שנו הטע

ורות  דיון בעבירות מין מתנהל בדלתיים סג 68' עמ)ומאחר שה וקול 688-689, 4 וט . לפר )

יר , ברם ת המשפט לה ת  ל בי תו ש ל דע ת שיקו ל א לא שול ת  דלתיים סגורו ן ב ם דיו קיו

למוני באולם ו א ל פלוני א ת ש ם, נוכחו אש ל הנ ו ש ה מטעמ ומח ל מ ת ש כחו ו . לרבות נ

ד חריג שבפנינו, לטעמי המאו ה  ם עסקינן, במקר ת מודחקי כרונו אשר בזי אשר , כ כ

ות ני צו ה עצמה בפ העמיד ת  המתלוננת  תביעה האזרחי ך ה לצור ם  ל ארבעה בודקי ש

הגישה ת , ש הבלתי אמצעי התרשמות  החשיבות הרבה שייחס בית משפט קמא ל נוכח  ו

ה באולם, מהמתלוננת ת ההגנ ת ממומחיו ל אח ות שקטה ש לאפשר נוכח ה מקום   . הי

 

תביעה .146 ם ה ומחים מטע ת המ ת דינו על שבע הכרע ך ב הסתמ א  ת משפט קמ ך , בי א

תביעהאיני סבור כי  ומחים מטעם ה ד רגיל של מ לאותם מומחים מעמ לייחס  יר . יש  אסב

 . את דברי

 

זרחית  ת, בתביעה א ת חשדנו ם מחשש -קיימ ם הצדדי ם מטע ומחי לפי המ מה כ

נת  ן בבחי המזמי ושפע מזהות  ת הדעת מ ת"שתוכן חוו ופט " )שכירי חוות דע הש כדברי 
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נשטיין בע 4א "רובי 330 ם) מדינת ישראל' מוזס אוריאל נ 07/ ורס  ((.5.3.2009, לא פ

לעצמי א, כש לגישה חשדנית  הכללה ו כי יש מקום ל ור  ת -איני סב כל חוו לפי  פריורית כ

זרחי ל דין בתיק א ל בע ו ש ן , עם זאת. דעת מטעמ כ ל תו הטיה ש ברי כי בשל החשש ל

דעת על פי זהות המזמין כר, חוות ה אזרחי יב ת המשפט ה ל , ברגיל, בי את חוות דעתו ש

אמורמומחה מטעם ב ל מינוי מומחה כ ורה ע ל שה המשפט ככ  . ית 

 

לי  לי ך פ לי ך בה כ ת , לא  כיח א ו ה לה ה ועלי תביע ל על ה וט ה מ כח ל ההו שנט

ל הנאשם ו ש ל . אשמת ת ש כהתערבו תפרש  המשפט עשוי לה ת  ם בי נוי מומחה מטע מי

הליך ת המשפט ב ה , בי ל הוראה מקבי הפלילי  דין  ם בחוק סדר ה וצאי נו מ ה אינ ם ז ומטע

נ תק ה  130ה להוראת  המשפט למנות מומח ת בית  ן האזרחי המסמיכה א דר הדי נות ס לתק

ן  ן בעלי הדי הסכמה בי דר  ם בהיע ו ג ם )מטעמ אש ת הנ כשירו ל  ת ש ה מקדמי אשר בשאל כ

ן עסקינן וד לדי ם , לעמ אש ת הנ לח א ו המשפט ש ת  ת היא שבי ובל המק ה  הפרקטיק

ת של מומחים, להסתכלות ם בפני צוו תי ם א, לעי ומחי היא שמ לים וההנחה  ה פוע ל

וכה של בית המשפט אר ו ה  (. כזרוע

 

דברים הרגיל  לי, במצב ה ל מומחיות בהליך פלי ורר שאלה ש תע ל , כאשר מ ע

דעת מטעמה ת  הציג חוו ה היא. התביעה ל נות, ההנח הגי לאכתה ב ה מ וש תביעה ע , שה

ת אחר ה זו או  וצא הגיע לת ה מטעמה ל נחה את המומח לגבי פתולוג. ואינה מ ה , כך  מומח

וגים, ביעות אצבעלזיהוי ט ופסיכול ם  כיאטרי לגבי פסי ם  כך ג ם ו ת למיניה ומחי מעבדו . מ

וח  ו מכ ן ב ם זכאי לעיי אש ת שהנ הראיו לק מחומר  תביעה מהווה ח ם ה ת מטע חוות דע

דין הפלילי 74הוראת סעיף  וק סדר ה ה . לח תי וף את ראיו לחש הגנה פטורה מ בעוד שה

תביעה ני ה אשם מגיש חוות דע, בפ ור. ת מטעמולא כך מקום בו הנ ה כאמ על , במקר

ודת רופא  תב או בתע דעת בכ ת  אש בכל חוו זמן סביר מר ה לעיין  תביע אפשר ל ההגנה ל

הגיש כראיה אשם ל ת הנ א כן, שבדע אם ל ת חוות , ש להגיש א א יהא רשאי  ם ל הנאש

המשפט  ת בית  ה או ברשו תביע כמת ה א בהס ה אל כראי ת  ם )הדע דר  84-83סעיפי וק ס לח

הפלילי  (. הדין 

 

תביעה, במקרה שבפנינו .147 נו מטעם ה ם שהתמ א מדובר במומחי י , ל א בשת אל

וצות מומחים נים . קב הש ם של המתלוננת במהלך  המטפלי אחת כוללת את  -לוי' פרופ)ה

נדריון, שיף לית ויקי סק הסוציא ובדת  ד והע ה אש ת אנ כולוגי אשות ( הפסי ואת הצוות בר

ת מט, ר סבר"ד דע ן חוות  ך מת לצור ת המתלוננת  ת שבדק א ה האזרחי תביע ה ב עמ

נגד הוריה ה כ הגיש  . ש
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ם , לדידי  טע לים להיחשב כמומחים מ תלוננת אינם יכו ו במ דים שטיפל הע

דוק. התביעה ה : ו ל ת ויש  א חיוני לוננת הי ם במת המטפלי ל  תם ש כי עדו ולק  ן ח אי

ל נכבד, משקל ו משק אפיל ופ. ו וי' פר דת , שיף-ל העוב ד ו אש ה  ת אנ וגי הפסיכול

ת ויקי סק תחומםהסוציאלי ומחים ב ם מ דריון ה כפי , נ אשונה  ה הר ומחים מהמעל אף מ ו

המקצועי תיאור ניסיונם ועברם  ם , שעולה מ טע כמומחים מ ולים להיחשב  ם אינם יכ אך ה

ן האזרחי וחומר מהדי ל  ך של ק ל דר ת ע הדברים וזא ת הרגילה של   . התביעה במשמעו

 

זרחי  ם יכול, בדין הא אינ וג שטיפלו בפציינט  ו פסיכול ופא א התמנות ר ם ל י

תקנה  המשפט לאור  ת  ם בי ם מטע ת כי  126כמומחי הקובע זרחי  ן הא ת סדר הדי לתקנו

ם מומחיותו" ן שבתחו דעתו לאדם בעני ומחה שיעץ עצה או חיווה  ם , מ א יוזמן מטע ל

כשאותו אדם צד בו המשפט כמומחה באותו ענין  ה ". בית  ומח אמנם על מ תקנה חלה  ה

הסיק ממנ, מטעם בית המשפט ך אין ל ת דעת מומחה א אפשר הגשת חוו תר המ הי ה 

ל הדין, מטעם בעל דין ה טיפל בבע למומחה עם מי , אכן. מקום שאותו מומח קשר שיש 

ותו מומחה להגיש חוות דעת של א ן  נע מבעל הדי ן לא מו לי הדי פט , מבע המש ובית 

דעת ת ה ל חוו ה ש לבחון את משקל דין בבואו  ה ובעל ה ומח ן . יתחשב בקשרי המ אף אי

ה  מניעה כי אישית כעד ראי ובדות שקלט  ד על ע נון )המומחה יעי  דיני ראיותאליהו הר

19) 298ב  תרחשות ((. 77 דין בה ה ל  ל בע ו ש ורב מטעמ המומחה מע אשר  כך כ א  ל

הדעת ם מושא חוות  ועי ה , שאז, האיר ומח דותו כמ הפריד בין ע דברים קשה ל מטבע ה

ן  הלותו באותו עניי לגבי התנ ד  כע ו  כ)לעדות ו של  לטת ו הח נשטיין ' ברא ור ופט א הש

ל. )א.בת 2( יפו-אביב-ת ' מ נ"ייצור ושיווק תוצרת חקלאית בע –משק כרמי  334/06

ורסם) מ"בע( 1972)יעדים לשיווק  .11.11, לא פ א, מטעם זה((. 2009 ו , רופ וג א פסיכול

ו בפציינט אלי שטיפל וצי ל , עובד ס ו ת לטיפ תייחס ו המ ת מטעמ דע לא יגישו חוות 

ני ם בגינם  ועי דין האזרחי. תן הטיפולולאיר ם ב ונות בסיסיי אחת , המדובר בעקר ועל 

לי הפלי כמה בהליך  וות דעת מומחה מטעמה, כמה ו תגיש ח ה היא שהתביעה  הציפיי , ש

וננת דות של מי שטיפל במתל  . להבדיל מע

 

ת  .148 ל המטפלו ת מעמדן ש ן בשאל הדיו כי בית משפט קמא התלבט במהלך  דומה 

ות בה, במתלוננת כעדותואם יש לרא ת או  כמומחיו ת , זאת. ן  ה שאף אח ובד הע לאור 

ת בכתב דע ת  נה חוו ת , מהן לא נת ל חקיר לחקירתן כא תכונן  ה לה נע מההגנ נמ וממילא 

וגמה, כך. מומחה כמומחית , לד ד  ה אש ת אנ ולוגי הפסיכ ל  ה ש העדת נגד ל ור הת הסנג

ל במתלוננת הטיפו הלך  ה במ ה שערכ ת ניירות העבוד תגיש א ד כי  ם, והתנג הטע א  מן  של

ת מטעמה דע ה חוות  נגדות. הגיש ך הדיון בהת אב, במהל די ה ל י ' הש' כב, ד"נאמר ע

ומחה"כי , תום-אופיר ל מ דעת ש ובר בחוות  ות ... אלא בעדות רגילה, אין מד ן חו אין כא
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ומחה ל מ ת ש לגבי , דע ה  העד ל  ו ש ומים האל הריש ה יש  תח לה שבפ ת רגי נו עדו יש ל

ה ל מומחי" מיומנות ובר בעדות ש ל עד מומחה וכי מד ה ולא ש תחומ 5' עמ)ת ב 63 

וקול וט . לפר תב( להגיש חוות דעת בכ ובה  כי אין ח נטען על ידי התביעה  המשך  , ב

ה "והאב ת באומר ובע נה לת ומחה"ד פו ת מ דע ת  ן בהחלט חוו ה כא )חסר 57' עמ"  8 

וקול וט ד ( לפר אש ת  הפסיכולוגי די ש ת כ העדו ן  ת מת ת להפסיק א אפשרו ה ה נשקל ואף 

דעת  ת  58' עמ)תכין חוו ול 1 וק אם (. לפרוט ה  תעוררה השאל ן אף ה ה לאחר מכ בישיב

ומחית ה מ ה או כעד כעדה רגיל אשד הוצאות  ת  ם לפסיכולוגי נה , לשל ובית המשפט פו

א כי  תבט ה ומ ומחית"לתביע כעדה מ ול 678' עמ" )זימנת אותה  וטוק  (.לפר

 

ופ-דו   ל פר ן ש לגבי עדות ם  ל ג דריון-לוי' שיח דומה התנה כאשר , שיף וויקי סקנ

ת ומחיו ות כמ לעד נגד בפתח עדותן לכך שהובאו  ור הת ל "ב. הסנג נשאלה ע תביעה  כ ה

כי  ובית המשפט מתבטא  נדריון  ל ויקי סק דעת ש ת  ה חוו הגיש כב מדוע לא  הר זה "ידי ה

ן הריו ה , "חצי  תב ת הדוח שכ הגיש א ה ל תביע ל ה ה ע ת וכי הי ה מומחי נה עד ה אי העד כי 

ומחה  ת מ דע כחוות  ה  89' עמ)העד 7, 89 וקול 904 -ו 9 וף(. לפרוט ת , לבס ו דיינ אחר הת ל

ושא כי , בנ ההרכב  לטת  נת הח ת "נית ו הראי ומר  נמצא בח ה ולא  אמר מפי העד ה שי כל מ

א נמצא בדוח א בדוח, או ל א נמצ ה של ון, ובוודאי מ א יובא בחשב )ל 9' עמ"  0 6 

וקול וט ל "וכי ( לפר ו כ ת על הדוכן וב העומד ה  ל העד וח ש הסנגור הד ני  ונח בפ משה

ה דהיום ד היום, פרטי עדות ומדת להעי העדה ע דבר ש לכל  ן  ה מוכ ור הי נג , משמע שהס

וכן להם ה מ הי א  ם של דברי ת  ומר א א הראיות, ואם הי ת  ה במסגר ו אל א יתקבל ה . ל ת עדו

ל  ופו ש ת המשפט יחליט בס ו ובי ור בשעת לסנג נמסר  הימסר על בסיס הדוח ש יכולה ל

דחה ומה י תה זו  ך עדו ל מתו 9 'עמ" )יום מה יקב וקול 18 וט  (. לפר

 

ת  .149 ד ובעובד אש וגית  ות בפסיכול לרא אין  ן נקבע כי  ניים בה הבי החלטות  כי  דומה 

ומחיות דריון מ ת ויקי סקנ ן, הסוציאלי די ת ה ו בהכרע ך . נשתכח הסתמ א  ת משפט קמ בי

לשונו של סעיף  2על  איות 0 ודת הר ל יעקב קדמי , לפק ו , דיני ראיותועל ספרו ש ובע בק

וא שעד ל ה הכל ת כי  ה ניתנ ומח י  בעל פהות מ ן רשא ת די לעיוו ל חשש  ורק במקרים ש

תב ם בכ ה ג ומח ת מ לקבל עדו ת המשפט  ן. בי ת , מכא דע ת  הגשת חוו א מחייב  ן ל שהדי

ל , מומחה ת ע נגדי וסה שנחקרה בחקירה  ת קלינית מנ היא פסיכולוגי אשד  ה  אחר שאנ ומ

נותיה ל מסק נת וע הטיפול במתלונ תה כעדות , מהלך  ר יש לראות בעדו דב ל  ה לכ ומח מ

 . ועניין

 

לל טעות, לטעמי  א לכ ת משפט קמ לע בי ת קובע  20סעיף . נק הראיו ודת  לפק

 : כלהלן
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אי ת המשפט רש וות דין, בי לעי אה חשש  א רו ם אין הו , א

איה ל כר ה , בכתב, לקב ה בשאל ל מומח ו ש חוות דעת
דע ת , שבמחקר, שבמ ועי ה מקצ דיע ו שבי שבאמנות א

דעת -להלן ) ות  תעודה , (חו ו ו ופא על מצב בריאות ל ר ש
ל אדם  הלן )ש ת רופא -ל .תעוד ) 

 
 

2איני סבור כי מנוסח סעיף   ל הוא  0 הסיק כי הכל ות ניתן ל הראי לפקודת 

תב ת בכ ה ניתנ א שעדות מומח החריג הו ל פה ו ת בע ניתנ ומחה  ת מ וא. שעדו ך ה . נהפו

ת ב 20סעיף  נשמעו ת  ת רגילו ו עדויו ל לפי ת הכל ות בא להחריג א אי ת הר ה לפקוד על פ

המשפט ני בית  ו . בפ לי לחקר תב אף מב ת מומחה בכ ות דע ת חו הגש אפשר  ד ל הסעיף נוע

דעת כי ( א)26וסעיף , על חוות ה ובעו  וראה זו בק איות משלים ה ודת הר אות "לפק הור

ד  וב ו ע א א ה או רופ ת כי מומח לצוו המשפט  ת  ל בי ו ש ת מכוח ה אינן גורעו ן ז סימ

המשפט ת  ו בבי המשפ, הציבור ייחקר ל ובית  ת ע ן לצוו די ל  ל בע לבקשתו ש תר  ט ייע

.כך " 

 

ני   וד לפ תב ע ת דעת מומחה בכ תקנות סדר הדין האזרחי מחייבות הגשת חוו

ה  ועדים הקבועים כיום בתקנ איות במ הר הדין האזרחי 129שמיעת  דר  ות ס ה . לתקנ ש ק

לי ך פלי לי דווקא בה כי  ת , להלום  דע ת  נה חוו המציא להג ה מל ור ה תהא פט תביע ה

ן מומחה מטעמ ך מת לצור העדים  להפתיע את ההגנה בהעלותה מומחה לדוכן  ה ותוכל 

דעתו בעל פה ת מומחה מטעמה. חוות  וות דע הגנה ח תביעה להמציא ל ל ה ובתה ש , ח

ה במסגרת סעיף  ומר החקיר לעיין בח הגנה  לק מהחובה לאפשר ל דר  74היא ח וק ס לח

לילי הפ ליו. הדין  ור מא ה בר דבר כ לגב, ה לקבוע  א  אה שהמחוקק לא מצ ה הור התביע י 

ת  דע ת ה את חוו אש  ן סביר מר זמ המציא לתביעה  ה ל ת ההגנ המחייבת א דומה לזו 

 . מטעמה

 

תח הדברים  ו בפ אמרנ ת ש וסיף א ך . לכך יש לה ל ל מה ד ע כע ד  העי ל ל מטפל יכו

ומחה, הטיפול במטופל כמ אין לראותו  ך   . א

 

ל דבר .150 ו ש ומ ת אנה , סיכ וגיו הפסיכול ל  ת עדותן ש ת א ן לראו אי ופרופש ד  ' אש

ם  ה מטע ת מומח כעדו ת ויקי סקנדריון  ת הסוציאלי העובד את עדותה של  לוי שיף ו

את. התביעה ת , ז וגשה על ידן חוו אחר שלא ה נת והן מ אחר שטיפלו בעצמן במתלונ הן מ

תב ת בכ הג בית משפט קמא. דע ך נ ך , לא כ לכ ם  כעדות מומחה ובהתא ן  שהתייחס לעדות

למ ם ו למחקרי דינו  ת  כרע ה ל ידן במהלך עדותןהתייחס ב כרו ע  . אמרים שנז
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ם התביעה .151 ה מטע תב שהוגש ת היחידה בכ הדע ד, חוות  ל  ת ש דע ות ה א חו ר "הי

דקים ת הבו ת . סבר וצוו נ נ ל המתלו המשפט מטעמה ש די  ך כ ה תו ו הוכנ דעת ז חוות 

וריה כנגד ה ה  הגיש זרחית ש תביעה הא ה , ולצורך ה העיד ת כבר  המתלוננ ה לאחר ש ונערכ

ה בחקי ת ונחקר נגדי ה  ה ביום )ר נערכ הדעת  ר  3.4.06חוות  ה מספ נחקר ת  והמתלוננ

ני כן לפ דשים  דעת (. חו דעת כחוות  ת חוות ה אית לאמץ א התביעה הייתה אמנם רש

ך מטבע הדברים, מטעמה ת כזו, א דע ת  ל חוו לה ש ת , משק דע ת  ל חוו ה ש ך מז נמו

ת התביעה לבקש ה  לכתחיל ה מ ם , שהוכנ ו מעמידי ת שאנ ת ההגינו זק ור ח את לא ה  ב

ד. התביעה ת  אשו ודקים בר ות הב ם אלה כדי לרמוז חלילה כי צו ן בדברי ר "אבהיר כי אי

ו  ת"סבר שימש כירי חוות דע אה כספית, "ש ובת הנ ם ט ה לה א צמח ד של ב , מה עו עק

ד ל  ו ש ת "החלטת א במסגר ורית ול הציב המרפאה  ת  ת במסגר דע ות ה ת חו ך א לערו ר סבר 

ת משפט קמ. פרטית ך יש להוסיף כי בי דקים לכ הבו ל  ם ש ם ומומחיות ם מכנות תרש א ה

ם של  את עדות ת  ה הדיוני הערכת הערכא התערב ב ת ערעור ל ל ערכא דרכה ש ואין 

ניה לפ ם  ם המופיעי את. מומחי ם ז ה , ע כנה מלכתחיל ת הו דע ור כי חוות ה יש לזכ

ך האזרחי הלי ך ה לצור ת  המתלוננ ה של  חח , לבקשת ל המתלוננת שו ה ש וח א כ וכי ב

ד ת  תר, כפי שעולה, ר סבר"והנחה א ן הי ם , בי כתבו מיו .5ממ תב, (33/נ) 12.05 ו נכ  : ב

 

תך מצ. 1"]...[  ת וכבקש ני הטלפו לשיחתנו  ך  המש ב "ב
הרפואי לים, החומר  החו ו, מסמכי בית  ס "מסמכי ע

 .ומטפלים
י , 28הנפגעת כיום בת . 2 ם ומעש ם מגוני ה מעשי עבר

ותה קטינה 1ועד  4-5מגיל , אינוס בהי 0-1 נים 2 , ש
וב  .בקיר

ל . 3 1בגי ניסיון , 9 ה אירוע של  ומי עבר ות לא ך שיר ל במה
ה כי  אשונ לר וודאות ו ה ב כרונ ה בזי העל הציף ו אשר  אונס 

אינוס בעברה ם דומים ואף  ועי ן . חוותה איר כעבור זמ
ם  ה המחרידה כי מבצע אות ובד הע ם  כרתה ג ה לה חדר

אשר  ה לא אחר מ דותה הי ל  .אביהמעשים בי
דרדר מצבה . 4 ה בגין מעשים אלה ה היא שוחרר נפשי ו ה

ם  לטיפולים נפשיים תומכי הלאומי ונזקקה  ה  משירות
ד עתה ם ע נמשכי נים ה  .ומגוו

ות. 5 הבא נקודות  ך להתייחס ל  :בחוות דעתך אבקש
ם במשפחה. א ועי איר ה בגין ה כותה הצמית ת נ  .הערכ
ולנזק. ב ות שנמצאה  ם לנכ ועי איר ן ה תי בי הסיב  .הקשר 

וס ) ה ויח ל הנזקתוך אבחנ ת המ כ דר ורים לס החמ עשים 
וחר  ה המא ל מהמעש הבדי ת ל ל  –מהילדו ונס ש ניסיון א

אביה)אדם זר  כר של  ה ( מ ותוך יחוס הנזק לא רק למעש
א  ה אל הגות אימהאבי  .גם להתנ

ל . ג ושאים ש ורש את הנ לסקור במפ ת יש  הדע בחוות 
ה טראומתי ל אירוע כ ן התכחשות מו כרו זי ת  , הדחק

וחר המא ת הזיכרון  ה הן את ה, פריצ ם המזה מעשי
ולים  ה )והן את זהות שניהם ( תחילה)הפס מעשי אבי

ת אימה ל כמובן(. ושתיק ה , הכו ת למקר ך התייחסו תו
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ם  ת קטיני הגו לגבי התנ דע הקשור  המי ה מול  פרטני ז
לגילוי עריות ם  ופי ה הנוסף . החש למעש כן יש להתייחס 

ת הנכות שהותיר( 3' ס) נטי מבחינ א רלוו  .כשל
ת ה. 6 דבר קבל ך ב ודעת אחר ה ן ל אבקש לזמ ך  ומר ועיונ ח

ל  ת המכלו ה וסקיר ורך בדיקת ם לצ הקד מרשתי ב
ה, העובדתי ולל תלונותי  .בפניך, כ

ת . 7 ת הדע ל החוו ור ]ע ד [ .ע.י –כך במק לידינו ע הגיע  ל
22ליום  /12 /2005 . 

כ. 8 למת "ט ישולם ע"ש ל הש ך ע אחר הודעת ת ל נבדק י ה
למשלוח ת והכנתה  דע  –במקור  ותההדגש) "חוות ה

 .(.ע.י
 

 

ה מטעמה  ומח ה פונה למ היית תביעה  כי אילו ה ת , יש להניח  ו ם היו פח הדברי

הרהר אחריהן ן ל ת שאי ובדו ה כע למומח ם  א מוצגי ם ול לק . נחרצי ן כי ח ד אציי עו

העובדתית בחוות דעתו של ד תית  א נכונה"מהתש ת , כך. ר סבר נתבררה כל נכתב בחוו

ם  הביאה ציוני אשר  ת כ הרביץ למתלוננ המערער  ת כי  הספרהדע ם מבית  ובי ה , לא ט מ

תלוננת  המ די  כחש על י ורחק , (לפרוטוקול 1416' עמ)שהו ן נכתב כי המערער ה כ

הקטנה ר ת  לפגיעה באחו ל חשד  נת ', מהבית בש המתלונ מידע שנמסר אף הוא על ידי 

ול 1413' עמ) וטוק ו נכון( לפר ת , אך אינ ו במסגרת מעצר בי אשר המערער הורחק מבית ב

תיק זה ו ב לי ושת ע  . שה

 

ד .152 ני  ד בפ ומר עמ הח כל  כי לא  ן  ת הדי כרע דגיש בה ת המשפט ה וזקף , ר גאוני"בי

ה של המתלוננת ול חקירת וטוק ה בפר ה שלא עיינ ובד ת הע ה א ת , ברם. לחובת מחוו

ד ת "הדעת של  ננ המתלו ה של  וקול חקירת וט א עיינו בפר ם ל כי אף ה ה  ותו עול ר סבר וצו

הדעת ם כתיבת חוות  וד טר ה ע העיד א , ש ל המתלוננתאל ה ש ל בדיקת ו ע ל , הסתמכ ע

ת  י הסוציאל דת  העוב ד ו אש ה  ת אנ ולוגי הפסיכ ל  ה ש דעות במשטר ל ההו וע אי  הרפו ה  תיק

ון דרי לעצמי. ויקי סקנ ת המשתרע על , כש ל חקירת המתלוננ וטוקו כמה פר ופק עד  אני מס

תרשם , מאות עמודים דות ולה וב ן לדלות ע דיו א נכחו ב ם של למומחי אפשר  ה ל הי ל  יכו

לרע. לוננתמהמת ורסם) אמויאל' הדר נ 1858/08א "השוו  9.7.200, לא פ נקבע , (8 שם 

ובע ל חקירת הת המשפט את פרוטוקו ת  ומחה רפואי מטעם בי א למ המצי אין ל וכי , כי 

ובע  ם שאמר הת דברי ם ה ת המומחה ע ת א ה הנגדי לעמת בחקיר א  ויה הי ך הרא הדר

 . בחקירתו

 

וד  ד. זאת וע ומר שעמ ה לח ל ההגנ ת ש וננת הנגישו ל המתל ת ש המטפלו , בפני 

ל המידה ך. הוגבלה לטעמי יתר ע ם את הרישומים , כ לצל הסנגור  ו של  ה בקשת נדחת

ן  העביר ל מנת ל ד ע אש ה  ת אנ כולוגי הפסי תמכה  הס ן  ה עליה ת העבוד ואת ניירו
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ת מטעמו תביעה, למומחיו ן בחומר במשרדי ה לעיי ו רק  תר ל ה , זאת. והו ת שהי למרו

13-מדובר ב ם של  6 ודי ור עמ נג הס ת ש ל ולמרו הטיפו ך  ל ד במה ה אש ה אנ ם שערכ ומי ריש

ן  דה של חיסיו ת ויפעלו על פי אמות מי ו על סודיו כי המומחיות מטעמו ישמר התחייב 

ם בעמ) הדברי ה חילופי  50' רא 4-49 ול 2 וק ל (. לפרוט וכה ש וגיה הסב דרש לס ני נ אי

וננת והחיסיון  המתל ת של  נת הפרטיו הג ן זכות הנאשם לבין  ל האיזון בי ופ בין מט

ובד סוציאלי ולע וג  ת . לפסיכול א הפנה  המשפט ש לטת ביניים של בית  הח א אדרש ל אף ל

אחר תב  זה למו ושא  תור בנ לע ור  ל פניו. הסנג כי ע ומר בקצרה  ו , א קשה להלום מצב ב

לתביעה למסור את החומר  ת אנה אשד  כולוגי לפסי התירה  ה  והתביעה, המתלוננת  העיד

ה  ת מטעמ כמומחי אשד  ה  מ)את אנ ת ל ו ה חו לא ערכ ת ש למרו ת ו לה במתלוננ ת שטיפ רו

תב ה, (דעת בכ תמכ לעיין בחומר עליו הס ה לא ניתן  ומחי ההגנ ה . בעוד שלמ בכך שונ

הם , המקרה שבפנינו ם ב ו ההגנה ממקרים אחרי וג א לקבל חומר מפסיכול תרת  היא שעו

אלי שטיפל במתלוננת לפי סעיף , עובד סוצי ומר  ת ואם במסגר 74אם במסגרת גילוי ח

ם לפי סעיף  די דין הפלילי  108הזמנת ע וק סדר ה  9322/99פ "בש, לדוגמה, ראו)לח

20) 376( 1)ד נד"פ, מדינת ישראל' מסראווה נ מדינת ' פלוני נ 5400/01פ "בש; (00

א פורסם) ישראל .6.8, ל 8555פ "בש; (2001 ם) מדינת ישראל' פלוני נ 06/ , לא פורס

10פ "בש; (9.11.2006 03 2 א פורסם) מדינת ישראל 'אזולאי נ 06/ 21.12, ל .2006.)) 

 

 כום וסוף דבר סי

 

ם  .153 דחקי ת מו ל זיכרונו ה ש כיר בתופע המחוקק ה כי  דיוננו היא  וצא של  המ נקודת 

ח  נצנזוס בשי ת בקו נמצא ה זו  וכי תופע ם רבות  השטח בחלוף שני ל פני  שעלו ע

ה דנן. הטיפולי ור במקר הערע את  ל  לסוף מסע אמליץ לחבריי לקב ך  ו , א ת הרשע ל  לבט

הבאים ם  וקי הספק מהנימ ל המערער ולזכותו מחמת  ד ובמצטבר, ש  :לחו

 

וס .א  ות האינ וע עביר די ביצ לגבי מוע ת , יש ספק  ות היחידו ן העביר שה

ורשע המערער ם מחמת התיישנות, בגינן ה האישו תב   . ספק בגינו יש לבטל כ

 

ל עד . ב  ה ע ת בעיקר ושתת ל המערער בבית משפט קמא מ ו ש ל הרשעת ה ש ות

ה המודחקים ל זיכרונותי וססת ע המב ות מחזקות, המתלוננת   . כמעט ללא ראיות חיצוני

 

ת , מנגד . ג  ל ראיו ן ש תן ובאיכות המכרסמים בדיו יש מספר פרמטרים 

להלן  : התביעה כ

1עד גיל ( 1)  אמת 9 ן  ני מצוקה בזמ ננת סימ המתלו כרו אצל  א ני  . ל
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את זיכרו( 2)  ו  הטריגרים שעורר ת  וש ל של ו למערער כ תקשר ת ה המתלוננ ה של  נ

ל המערער) ל ידי חברו ש לאומי ע ת ה ך השירו נוס במהל ן האי ור , ניסיו זרק הפניית ה ו

ורא בעיניים"למערער על ידי ה ה" ק די  (.קורא במזוזות"ועל י " 

ו ל( 3)  לסוגסטיה א ה"חשש  ה" השתל ניים"על ידי  או על ידי /וגם" קורא בעי

זוזות"ה א במ ור  ". ק

 

ם המומחים  .ד  לים מטע ם רגי ד של מומחי ם התביעה אינם במעמ מטע

נת . התביעה וע שטיפלו במתלונ נשי מקצ לושה א אשד)המדובר בש ת אנה  לוגי , הפסיכו

וגית פרופ וי' הפסיכול אלית ויקי סקנדריון-ל וצי העובדת הס א ( שיף ו ל ם  שחוות דעת

תב ה בכ ל. נמסר ך הטיפו ת מהל ה א ה שתיעד ת היחיד המטפל היא  ד  אש ת  לוגי ו  הפסיכ

הגנה, במתלוננת ומחי ה א נמסר למ ד של ל , תיעו הטיפו ד במהלך  דר התיעו היע ובולט 

דריון ויקי סקנ ת  הסוציאלי העובדת  אצל  ך  וש ות . הממ די צו ל י ה ע ניתנ תב  ת בכ דע ת  חוו

ד ל  ו ש אשות ם בר דקי ה בו ארבע ל  ת , ר סבר"ש ננ המתלו ל  ה ש לבקשת ה  א הוכנ ך הי א

ו וריה  ליך האזרחי שהיא מנהלת נגד ה תיק זהלצורך הה תה ב ל אלה יש . לאחר עדו בכ

תביעה ם ה דעת מטע ת ה ם של חוו ת ממשקל  . כדי להפחי

 

ור זה .154 לי ההחלטה בערע לוננת, לא אכחד כי כבדה ע המת א דברי  למקר . במיוחד 

המתלוננת ת מ ו ישירו לא התרשמנ אמנם  י , כערכאת ערעור  ה כ ול ת ע הראיו אך מחומר 

ושמע את סיפורה ה במגע  א עמ וק , רשם מכנותההת, כל מי שב הפנימי העמ מהשכנוע 

הדברים ושך שחוותה, בו נאמרו  הסבל הממ לעיל. ומ וסבר  כדי , אך כפי שה כך  לא סגי ב

ת המערער לא מה שבפניו . להרשיע א דיין א ואין ל ם  ופט מוגבלים ה ה של הש לי העבוד כ

הרי  לעינים"ש דם יראה  לבב' והד, הא . ז, טז, א שמואל" )יראה ל ה ( לילה עש ם ח א

ת ערהמער ו במתלוננ וחס ל ת המי נשו יקבל , בתו-א את עו ו ו ן קונ לבי ו  דבר נותר בינ ה

ם ולא מידי אדם די שמיי ור. מי זוכה מחמת הספק, כאמ אחר שב, המערער  משפט ומ

נן לי עסקי ל המערערהספק , פלי ו ש ועל לזכות  .פ

 

 

 ש ו פ ט
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 :רובינשטיין' השופט א

 

 פתח דבר

 

ת  .א תשתי ונת ה וב ה  ו המקיפ דעת ופט חוות  ן  עמיתשל חברי הש א הניחה אב ל

הפכה א  ליה, של אצטרף א ם  ל יו ו ש ופ אנו , ובס ן כי  ך שיתכ וס הנובע מכ היס א בלי  ל

א ם חוט נשיא ; מזכי ת ה ני ם סג ם ג ה עליה לטלה שמעיד וס וט ם היס ך אות  תום-אופירא

ת , בפסק דינה ן משפטי לשו ת שהציג חברי -קרי ב ר , הספקו לעב ם היטו את הכף  ם שג ה

ו, ברי. הזיכוי ן ז כגו ת  ורכב ה ומ ת רגיש וטי ל עדין, כי במשימה שיפ זמ ל באי לטפ , יש 

ד וח ה במי כבד ת  ושת אחריו תח ל כך. ומתוך  ש , כ דר דים אנו להי ן הסתם עומ ם כיון שמ ג

תיד ם נוספים בע דעתי. והדבר מעצים את האחריות, לכגון דא במקרי וש  ך גיב , לצור

ל  וטוקו ת המשפטעיינתי בפר ות , המחוזי בי וי המומחיםבעד דבר ו וגעים ב ל הנ תי , כ שב

דברי חברי כרעת הדין ול ם אחר פעם לה אר. פע ת , כפי שתי ופט ת , סוקולובהש א תבה  שכ

העיקרי ן  ת, פסק הדי ות המתלוננ ן בעד ה אמו את, נתנ ומת ז ו , ולע ת ה אמון בעדו לא נתנ

המערער וקיה עמה, של  א . ונימ ת הנשי כף  תום-אופירסגני ה נה כי מה שהיטה את  ציי

לעדותה של ר, לגביה וסף  ת המתלוננת' בנ תביעה, אחו , היו עדויות המומחים מטעם ה

ת  ור אמ כסיפ תלוננת  המ ת סיפור  ו א די –שקיבל ומר  ה בח הי ן לא  נגד , ושבלעדיה ומ

נת נה לא פגשו את המתלונ הג ופט . מומחי ה ת  שנלרהש ופט הש לעמדת  תף  לא היה שו

ת המערער לעדו אשר  וב ב ת, סוקול ן כמו ת הדי כריע א ם אך ה המומחי ת דברי  ה בעקבו

תביעה ההגנה , מטעם ה ומחי  נה ממ ת –כאמור  –שבשו את המתלוננ אף כי ; ראו  וזאת 

ד ל  אשותו ש ם בר ומחי המ ת  וצ תי, ר סבר"קב ל משמעו תן משק ה ני דעת לחוות  ה , ש כר נש

אזרחית תלוננת לשם תביעתה ה המ ש , ואחרים הם מי שטיפלו בה, על ידי  אמיתם י של

דים  ם"לראותם כע ך התיק "רגילי יע . לצור נסתי ן  ת שבה אחרו לראיות  וסף  ור בנ אמ כל ה

ת המשפט  . בי

 

 ת עדויותרכעל הע

 
ניתנת .ב ורה  כי בכ א  ורסמות הו המפ הערכת עדויות, מן  תה של , ב תרשמו לה

הם ה מ התרשמ דים ו את הע ניה  תה בעי דיונית שרא ה ה ת . הערכא ו אסמכתא חברי פירט 

ם ך דברי אארי תרשמו. לכך ולא  ת ברי כי מקום שה אה הדיוני הערכ ן  –ת  כ ל ש לא כ

א  ופטים בצוות ושה ש ד משמעית –של א ח איות הי הר ן העדים וכלל  וע חומת , מ קעק

ה עד מאד ור יהא קש הערע ה בגדרי  השתנות. הכרעת ויה ל ה עש ך התמונ בר , א המדו ם  א

ומיעוט למשל דעות רוב  נייננו, ב כבע ו, או  ו מז ופטים שונות משמעותית ז ות הש נמק , שה
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ם ש ובהקתאו במקרי ת מ ן בעבירות מין. ל טעו ם עסקינ ון דידן ג כפי שציין חברי , בניד ש

כתאות אסמ ותיו ב ן לא אחת , ותמך יתד ה"בה נגל נסתר על ה ם , רב ה ניי ואך הש

ת שאירע לאמיתו ה יודעים א ם בפרש ורבי 379פ "ע" )המע  מדינת ישראל' וורקו נ 3/06

ן במש; ((לא פורסם) ת מי כשהמדובר בעבירו ך  ן כ ל שכ א כ ל , פחהול הרגי ושי  הק אל  ש

ה בעבירות כאלה ה ובחשיפ וחדים, בתלונ ם מי תיי ם משפח הן קשיי ם ב לים , מתווספי טבו

כי עבר ועתיד, בסב ל . הווה  ו ש ל חברי באשר לאיפיונ לסקירתו ש אפוא  ני  תף א שו

ת מין הראייתי בעבירו ן במשפחה, התחום  ת מי וגיו, ובמיוחד בעבירו תיו ולס  . לדרגו

 

היושב .ג ת  דומני כי  ן קשו ת מי ת בעבירו ורי ה ערע כערכא ת משפט זה  ן בבי לדי

המקראי , במשפחה כמשמעו  ות "גילוי עריות  ו לגל א תקרב ו ל אר בשר ל ש אל כ איש איש 

ה אני ה ם , ('ו, ח"י ויקרא" )'ערו ו א שֹער ה של וי תיקים כאל ל ריב ם ש וש הר נטבע בו 

ה ש, אבותינו למ אפשרת  האידנא מ ת ד החברתי ת  ההתפתחו ם ש ולי משו ר א היה סגור בעב

וצה הח לפרוץ  המשפחה  ת  כיי ת , שנית; בקונ דחו ו ל א ימהר המשפט ל כל  –בתי  ובן  וכמ

ו  ופ ן במשפחה –מקרה לג תלוננות או מתלוננים בעבירות מי ת כור , דברי מ שגם עברו א

כתב האישום ת  ם הגש ה בטר ל התביע ד , המצרף ש כב ת המחיר ה ם א ו עליה ם נטל וג

ך המשפחה אי, בתו ת  הביא . ן מנוס ממנומחיר שלא אח ם ש השיקולי כלול  לכך מתווסף מ

ת עבירה, חברי ל קרבנו ת ש כים עדויו ך שבה מערי לדר ת , באשר  ופט הש דברי  ובהם 

. לא פורסם) פלוני' מדינת ישראל נ 6643/05פ "בע ארבל ) 

 

נקל .ד נבון  ל , דעת ל תן ש הערכת מהימנו ושי שעליו הצביע חברי ב הק כי מידרג 

ד מש, עדויות ה מגיע לאח ן במשפח ו בעבירת מי , שאירעה כנטען לפני שנים רבותיאי

נה ת תלו ת להגש ת ההתישנו ופ ת תק אריך א וקק ה המח ם ש די , וזאת ע ד כ 2ע שנה לאחר  0

ך המשפחה ת בעבירות בתו לבגרו ן  ת  10-ו, הגיע הקרב הבגרות בעבירו ם לאחר  שני

די בן משפחה או אחראי  ל י ן ע תשס 72תיקון )שאינ נשין מ ן ; (2002-ב"לחוק העו א מכ

ודחק זיכרון המ את נושא ה וקק אימץ  הסיק חברי שהמח כך. גם  ן ש ומכל מקום , יתכ

אלה אדם , במקרים כ דובר ב ם  –כשהמ ו –הנאש ורח ל א ורמטיבי בכ היה מוחזק נ  תש

ני, במשפחתו, חייו ויו החיצו דימ אר, ב הש ו ובכל  ו , בעבודת המתלוננת א יציאת 

ת תעצומו אי ב כרוכה בוד ו  לפי וצץ כ ל , נפש המתלונן ח המשפטשע ליתן להן  בית 

809מ "בבע. משקל 8 נט"פ, פלונים' פלונית נ 04/ 1, 111( 3)ד  ציינתי , שהזכיר חברי, 16

 :כי

 
ם " ולוגיי ורמים פסיכ ם ג ם  -קיימי וחברתיי ם   -נפשיי

ו  וע אות איר דד עם ה תמו העבירה לה ל קרבן  המקשים ע
וצאותיו ם ת לים . חוה וע ה עלו תקיפה במשפח קרבנות ה

אילחשוש  דימוי של  תית-מ ת ומדחיה חבר . לגיטימיו
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ן  החשש מחשיפת ב ם מזומנות  כך לעיתי מתלווה ל
לל המתע ה  אדם, המשפח ן בבני  וסר אמו ת , ח אח א   -ול

כלל  ת  -אם ב ם רבו ה שני העביר לונת קרבן  ה ת הוגש
ך , ואכן. לאחר האירועים ה הערכית לנושא צרי הגיש

את סגור, שתהא רגישה וח  ות לפת הקרבנ  נוכח קשיי 
.הלב " 

 

מ)באותה פרשה תואר  ו ( 117-116' ע הבשלת ו שלבים ב ובגדר וצע  לוגי שה מודל סוציו

ליך בכגון דא השלכותיו , מנגד, ועם זאת. של ה וף הזמן ו לחל ן  -גם  כרו מגבלות הזי

ת  הראיו ם משקל -האנושי ודהיית  הדברי  . יש מטבע 

 

 על הספק 

 

לעצמה .ה וע, שאלה  הפלילי  המשפט  ל  ת המין במיוחד הכורכת את מכלו א )בירו ול

ן במשפחה ת הספק( כל שכ א שאל ד עינינו, הי ת תדיר לנג לשוו לינו  כב 34שסעיף , וע

ל תש העונשין  ו כי  1977-ז"לחוק  לית לעבירה"מורנ א אדם באחריות פלי א , לא יש ל א

לספק סביר ל ". אם הוכחה מעבר  ע נשתברו  כמי משפט  ם וח ל שופטי ם ש למוסים רבי קו

תיאמ, כך ם לא  לעול ה האחרונהו ות , ר המל ו הרוא ני לעי א  ם מסור הנוש ל יו ו ש ופ ובס

ופט הש ת של  ומעו הש ניו רואות"ו, ואוזניו  א מה שעי ן לדיין אל )אי  ,בבא בתרא, בבלי" 

7פ "בע(. א, א"קל 220/0 ורסם) מדינת ישראל' נימר נ 5 ופטת , (לא פ הש  יה'פרוקצסקרה 

הסביר ת הספק  ואציין. את סוגיי ם  די ופטי  כי באותו מקרה, אק ו ש טנחלק ת המשפ  בי

הרשעה אשר ל וט ב היתר. המחוזי בין רוב למיע ופטת , בין  או ) יה'פרוקצציינה הש ור

דשם ת  י, (האסמכתאו  :כ

 
ה " ן ההגנ זון הראוי בי נעוץ באי ו של הספק הסביר  היקפ

נן מפני  תגו ה לה ן אינטרס החבר לבי ת  החפו זקת  על ח
כים אלה, עבריינים נ, אולם במתח הקיים בין ער ת נית

ל ספק ה ש כי במקר ל  ה לכל ור ת בר ו , עדיפו וי עדיף זיכ
ל החף מפשע ו ש אשם מהרשעת ל ה .ש " 

 
השופטת   ה  וסיפ  :יה'פרוקצועוד ה
 

ולות כדי ספק סביר " תרו ע ת שנו השאלה מתי תמיהו
נסב  תי עליו  לגרעין המהו ן  הקשר שלה ת ממידת  מושפע

וע ל . נשוא האישום, האיר תמיהות מקרינות ע כאשר ה
ורבו ם מע וחס לועצ המי ני  העבריי ם באירוע  אש , ת הנ

אשמה די ספק סביר ב כ לעלות  וי  ן עש ת . משקל לעומ
העברייני, זאת וע  לי האיר ת בשו , כאשר התמיהות מצויו

א מענה, ואינן מהותיות לו לל ן נותרות  אשר ה , הרי גם כ
הגרסה  ל  ת הוודאות ש ל רמ דבר ע לא בהכרח ישפיע ה

ה האמינה ליל ת . המפ ורכבו ם הציפייה כי במ החיי
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דם כל פרט בפסיפס הנתונים  ת נפש הא כבו ור ובמ
וף ה שק ו יהי ם ב ובמעורבי וע  ל , הקשורים באיר צלו

תגשמת ה מ אינ ם  לעול לואו  , איפוא, יש. ובהיר במ
הנותרות ת  ל התמיהו ן ש ת משקל ת א הירו ל בז , לשקל

ת ספק סביר די להעלו ם יש בהן כ ן הא א הן , ולבחו או שמ
העבריי וע  איר וליו של ה ויות בש ן מטילות , נימצ ואינ

ת  ת הראייתי תשתי המצוי ב ל  ן המהותי המפלי ספק בגרעי
אמון ן בה  .שנית " 

 
תי   :באותה פרשה כתב
 

ל " ו פרשה ש ה לפנינ אחת'שוב בא ד כנגד  ת ' אח בעבירו
אשם, מין ד נ נת כנג ה . מתלונ לבית משפט ז דמן  כבר נז

א אחת למצבים כאלה ת , להידרש ל תמודדו ושי שבה לק ו
ת ם הכרע ת ע ורי הקת ערע וב ת מ הימנו ות הללו. מ נסיב , ב

ל פי רוב דות, ע ת מיוח דר נסיבו ה , בהיע כרע התוצא תו
ני  המשפט הדיו הימנות של בית  ת המ הכרעו בהתאם ל

ו סעיף ) ת  53רא הראיו ת  דש)לפקוד וסח ח ל( נ -א"תש
ם ': 1971 ל עדי ם ש ומהימנות ה  ל פ ת בע ל עדו כה ש ער

ם התנהגות ת המשפט להחליט בו על פי  ל בי  הם עניין ש
דים הע ם , של  לי המתג ות האמת  העניין ואות נסיבות 

ך המשפט נייננו גם סעיף ; ('במש לע לפקודה54ו , א 
כגון דא  ה על פי עדות יחידה של  -המחייב ב הרשע ב

..".הנמקה –נפגע העבירה  . 
 
ד   :ועו

 
ה מאחרים" נה תיק ז נשת ן , במה  ו על סמך אמו וכרע שה

המתלוננת ת  הימנו ה? במ ה בז ם ז וכי כר ם ה ת : בשניי אשי ר
וט בבית המשפט הדיוני – ת מיע דע ל  ומה ש ם קי , בעצ

ן זמי ל , ושנית. משנה עיון, מטבעו, דבר המ ברקעה ש
המיעוט, המתלוננת דעת  וד ל ה היס דה רב ה במי  . שהי

... 
 

ת  תלוננת אמ ה המ א האם אמר ה היא איפו השאל
וייתה', אובייקטיבית' ת כה ובדתי ת ע ת , אמ ת האמ ו א א

כ, שלה ם  ה בה אמינ לעצמהדברים שה ובייקטיבית, ש , ס
ת ספק א להטל האמור מבי דר , אך הרקע  המצטרף להיע

לגירסה ם  ם אובייקטיביי וקי ה . חיז ם מקר ל אלה הופכי כ
ה מן המקרה ה דיר ', רגיל'זה לשונ אף הוא כמעט ת ש

לעצמו ה , אינו פשוט כש כאת הערעור בקיימ לער אשר  ב
ני ת המשפט הדיו ת בי כרע ל ה ת ע ת שיפוטי  .ביקור

.... 
 

ן הספק הסביר חברתי ניי ה לע דרש ה, נ הטעימ ל פי , ו ע
ל ספק , הפסיקה שגם סקרה ו ש א ' סביר'כי נדרש קיומ ול

ת , ספק בעלמא ל נאשם בע ו ש זיכוי הצדיק  כדי ל
תית ה משמעו ליל ה מפ ל גירס ה ש ה . התקיימות ן ז לעניי

ן  הבחנה בי  לגבימהימנות למשקל הציגה חברתי את ה
תלוננת המ ה דנן. עדות  ה בנ, לדידי במקר יסוח שונ
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א של , במקצת ת אובייקטיבית'השאלה הי הימנו ל ' מ מו
ובייקטיבית' ת ס ד . 'מהימנו ן כי ע וש יתכ ני אנ ת ב נסיבו ב

תר דבר שהוא מאמין בו ביו ת , יעיד  ורט וגירסתו תהא מפ
וע מטעות, ומשכנעת ה לנב א עשוי הי ו ממצב , אלא ש א

ם , נפשי ושי הוא לייחס לדברי הק ל יום  ו ש כן בסופ ועל 
ובייקטיבית'ת מהימנו  ". 'א

 

ם ע  740פ "ראו ג 1059פ "ע; פלוני' מדינת ישראל נ( לא פורסם) 1/07 6 /03 

ם) מדינת ישראל' בשירוב נ ורס ל; (לא פ דרשתי  נ אחרון זה  נין  ל הפנימי"בע של " קו

ת מצפונו המכוון א ופט  ך ש, הש ל גורמים"ולכ ם ש וע מהצטברות נב , הספק עשוי ל

ופט ר הש ו של  היא כי יד וצאתם  ל הרשעהשת או לחתום ע ת בבו דברי ". ועד ראו גם 

ז  ארו א ופט כת 62פ "בע חשין' מהש 5 1 . 125, 45, (3)ד מט"פ, מדינת ישראל' בן ארי נ 94/

הפנימי הקול  כל עיקר מה משמיע  א איני בטוח  ן , במקרה דנ אי ת ש אך חברי עורר ספקו

לענין הספק י. לבטלם ד ראו  אקי' רבין וי' עו 20-ט"תשס)דיני עונשין , ו 1פרק , (08 8 

63' מעמ) ן היתר(. ואילך 5 ם , בי הסובייקטיבי"ל, (667' עמ)נדרשו המחברי ן  י -פ רגש

ת הדין הכרע ורב ב תר, המע ה ביו ות רב ו חשיב אשר נודעת ל ה ממש , ו א מכריע ם ל א

ל הספק ומו ש ת קי ו ע; "בשאל 7פ "ורא 401/0 ו ( לא פורסם) פלוני' מדינת ישראל נ 7 ב

ופט  ל  דנציגרדיבר הש וקו"ע ו"ו" ל מצפונ ו לב השופט" צ ל    .  ש

 

ל על כתפי  .ו אחריות המוט ני נפשות  בית המשפטכובד ה ואו לדון די ם )בב נ במוב

נש מוות, הלשוני דהיום לעו ם  המביאי ם  ם מקרי ם עניינ ם בדברי חכמי ור , (שהרי במק

אחד להיות פה  ת כי על הרשעה  ם למחשבו ו לסקירה ב; עורר ג נג' רא יץ ' רו וא'ס ליפש

ה" ד: הרשע הצעת ; 337, (ע"תש)ח  עלי משפט, "רק פה אח אר נסקרת שם  בין הש

ה אחד ם רק פ לילי ה בפ אפשר הרשע הציבורית ל ו מ. הסניגוריה  וד רא אוטנר' ע משפט , מ

 . 193-192, (ח"תשס) ותרבות

 

ומיעוט .ז ן ברוב  אין עסקינ ך ש ד בכ ה אחד, ענייננו מתייח ה פ כרע א בה א , אל אל

ות שונ וצמ ה בע הית ה  דרשנישהנמקת ת  ומרו ת הא ת ומזויות שונו ת . ו ו ד וח בנסיבות מי

המסכת, אלה ל  ה ש ור לקרבי ת הערע ל ערכא ה ש דיר ת ח ה חברי, מתחייב , כפי שעש

ת לעומק הדין ל ונח  .  שצל

 

 ההתישנות
 

א ההתישנות .ח נוש תחילה בספק ב ני , כשלעצמי. חברי תמך יתדותיו  וטה א ם נ אמנ

ופט  הש א פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 347/07פ "בע לוילדעת  תה ציטט, (ל ם , או ו מק

וב  ם באה בקיר המעשי אחרון  ד  לגבי מוע ת  העדו ני גם –ש כי בענייננו , אך מסכים א
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אר חברי , שלנו הספציפיים שתי הפרמטרים  ד עם  אשם –יח ת הנ ל לטוב לפעו הספק  ל  . ע

תישנות ת הה ועדים בנתיב חברי, סוגיי ל שאנו צ ו , ככ ד מבטנ לינו למק משמעה שע

ם הורשע המערערלשל אינוס בגינ נקרטיים , ושת מקרי ה ו הקו תי וחברי הציג את ספקו

809מ "בבע. בענין זה 8 ה, פלונים' פלונית נ 04/ ות , שהוזכר מעל כב למור דרשתי  ובו נ

וע במשפחה, נקבע, הנושא ן לפג וסר רצו נבעה מח ו , שאי החשיפה  ה א ולא מאי ידיע

ושי בחשיפה ה מ. ק ן ההכרע ם זאת בענייננו אי ת בלבדע התישנו ל   .ושתתת ע

 

ן ההתישנות .ט לעני לשתי סוגיות עיקריות, מעבר  ופט עמית  הש א , נדרש  אחת הי ה

ודחק המ ן  למומחים; הזיכרו הגנה בקשר  ה ה ו עמד דיוני ב החסר ה א  אחרת הי ם , ה ה שעלי

לאה)הושתתה במידה רבה  א מ ת הדין( אם כי ל  . הכרע

 

 כרון המודחק יהז

 

ון המודחק .י כר נ, אשר לזי ם , סיבות התיקב הראיה הישירה היחידה למעשי

ת זקת החיצונית , המיניים היא עדותה של המתלוננ המח ת ר –והראיה  ' הודעת האחו

ה  תיות רבה –במשטר ת בעיי נטול ות ; אינה  ל בהן ראש כמעיד ן להק ת שאי תר הן ראיו הי

ת עד מאד ל אוירה בעייתי ן המעטה, ע נת , לשו המתלונ המערער ו ם של  בבית משפחת

ל המערער וע ת פוזיטיביות, שקרי  ך לא ראיו י . א ד שתיאר חבר ם שכנג לי השיקו נוכח 

ות ה לראי אשר  ות"ב לעמדתו, "חיצוני ה  נין ז  . אצטרף בע

 

וצר"כי , אוסיף .א"י ן הי ם , "הדמיו ל האד ו ש ן "יכולת ו באופ דמיונ להפעיל את 

נפשו ל  וע דעתו  ל תו ה ע השפע ה  תהיה ל ת ש ת דמיוני )אקטיבי ולייצר מציאו , ן וקסרו" 

אינו דבר , (133-132, ע"תש, נהצמפיאסר "שערים לתורתו של האדמו, להבת אש קודש

תלוננת , בלתי שכיח נאמרים בלא פגיעה במ וב)והדברים  נש ך עוד  . ולכ א ( המחבר מבי

וי' מפי ר( שם) ד הר סיני, יהודה הל וי במוחש במעמ כמצ ד משיריו  אח ו ב  :הרואה עצמ

 

ך " ן ב אמ ה וי ו מ/ ולבי רא איל ה בסיני כ ד הי / עמ
ך בחזיוני ועברו  ני/ דרשתי ד בענ ך בי ויר ך " )כבוד ו מת

וט  ך רעיוני'הפי , יעירוני בשמ יהודה ' שירי הקודש לר'
 .417, (דב ירדן' מה)הלוי 

 

נסיבות דנא, אמנם .ב"י ה אלא , ב לב לא דיברה מהרהורי  יתכן מאד שהמתלוננת 

ם שקרו ו שונה, מאירועי נרי ן אף סצ ם יתכ ם א אטעיםלעני. ג ה  ומר כי : ן ז אני שא ן  אחרו

ה בתלונתה אמינ אינה מ ה הם, המתלוננת  דבריה עליל היא . ואף לא כי  ת נותנת כי  הדע

ם קרו ו ג כי קר הם ויתכן  ה ב ן , נימרכפי שציינתי בפרשת , ואולם. מאמינ הבחין בי יש ל
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וש להרשעה דר ובייקטיבי ה הראייתי הא ארג  המ ן  לבי ת  הסובייקטיבי י . האמונה  לב

ם, ננתלמתלו ליי לי רג ם נטו דבריה אינ לסבור כי  ה אני  , אך במשפט פלילי עסקינן; ונוט

הסביר ל לספק  נוע מע ך בשכ דבר הצור ן את דבר המחוקק ב לשנ ו  נו , והנה; ועלינ בקרא

ת  השופט אה  נשי ת ה דברי סגני השופט  תום-אופיראת  ה , שנלרו הרחב התמונה  ואת 

תגנבותו של ספק ל, ששירטט חברי הלום אי ה ופט . לבקשה ל הש דברי  פ "בע אלון' יכ

ל משפט"הנזכר  פלוני 347/07 ו ש היא דרכ ו של חוק, כך  דרכ ד אביו ; "וזהו  כבר עמ ו

ופט  תארו אז)הש ה  אלון' מ( כ הבחנ ת משפטית"על ה תית לאמ ן אמת עובד ץ "בבג, "בי

 . 475-471, 449( 4)ד לו"פ מדינת ישראל' אלון נ 152/82

 

 נגישות מומחי ההגנה למתלוננת

 

ומחי ההגנה .ג"י ל מ ם ש לשאלת נגישות ב , כפי שציין חברי. אתייחס בקצרה  המצ

ניות ו הדיו כויותי הגנתו וז נין  ה לע ד המערער בתיק ז ועמ ות , שבו ה הי ה ל ול הי א יכ ל

ן ת המשפט. משביע רצו הגנה בי ומחי ה ל מ תם ש ת עדו דחה א א  השאר, קמ ן , בין  כיו

ה  ם התביע לבאים מטע ד  ו מטפלי המ –שבניגו ת , תלוננתשהי ם יש לראו  בהקשרואות

ונקרטיים התיק דים ק לא כע א כמומחים  א  ו על, ל תבקש ם שנ ו המומחי ות -א ידיה לחו

תביעתה האזרחית  וננת –דעה ב המתל ות אל  נגיש ההגנה  ומחי  תה למ א הי אפוא . ל א  יצ

ה בעוכרי המערער הי נגישות  העדר ה תי, ש לכוד ראיי ו מ לגבי ופן שיצר   .בא

 

דידי י .ד"י ה ל ל הנאשםנושא ז ת ש ו הדיוניו ויותי ורש זכ לש ד  ה היא, ור וב ה חש וגי , וס

תיד ותה בע כמ לש ד  ו עו ם אנ כי צפויי וששני  ם שח ה ג אשית. מ דיני , ר ן ב כשעסקינ

ורני , נפשות ני הוא  -סב ת הדעת של  -ואך הגיו א , מומחיםשעל חוו ככל שעדותם הי

לא כ ועית ו לים"מקצ ם רגי לענין להינתן, מידיעה אישית" עדי תב  ה בכ י ; ז נ מסכים א

לסעיף  ת חברי  ת הראיות 20לפרשנו תביעה, לפקוד כשהמדובר בחומרי  ל חוות , ו ל ע ח

ת סעיף  לי  74הדע הפלי ן  הדי וק סדר  ולב)לח רע . 1982-ב"תשמ( נוסח מש אי ה ש מ

וס ראייתי וגינ ת אנדר א הוא בחינ ו . במקרה דנ ל היו מי שטיפ העדות מטעם התביעה 

ן, עדותן חיונית. במתלוננת אי ת , היא אך  וגעו ה הנ ת בחקיר ל שהמדובר בהודעו ככ

תלוננת ן, לטיפול במ ובנה שבדי ת מומחה במ ה הם בחינת פשיטא; עדו ת . דברים אל חוו

לא הוגשה ה מטעמן  וב ו של צוות ד, דעת כת דעת ם "וחוות  ע ר סבר שהוכנה מט

לתיק האזרחי ול במתלוננת, המתלוננת  לטיפ ת  ה הנוגעו ת בחקיר דעו ובר בהו ל שהמד , ככ

ל ועיות בכ ד למקצ כבו וע  -הנה , ה לפג לי  ומב ן חברי  ה  -כפי שציי זהה במשקל ה  אינ א  הי

ן המודחק זיכרו נין ה לע ה  ות גופ הפרקליט ת מומחה מטעם  וי , לחוות דע היה רא כפי ש

וגש ם הוא. שת ן להלו ה שאי ננת יעידו, מ המתלו ו אוזניהם  מעבר, כי מטפלי  אשר שמע ל

ת מחקריו וגישו ות  ורי ל תיא ם ע ו עיניה ת כתובה, תורא ת דע לא חוו ה . ב תקש ה ת במקטע ז
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ובה ת כת דע ת  ת חוו אש בעקבו ה מר א הכנ ה לחקרם בל י . ההגנ דבר ת ל ה הדבר במקצ דומ

ופט  ארו אז) מצא' אהש נ( כת 3פ "בד א פורסם) מדינת ישראל' פלוני נ 281/02 ת , (ל בשאל

ן  ן קטי ל מתלונ ם ע ל חוקר ילדי ת ש ועדו ת  ל חוות דע ם . במשפט המעידקבלתה ש ש

 : אמרנ

ת " ך התחשבות במטר ל בית המשפט להכריע תו וטל ע מ
ל  תיות ש העובד ותיו  נסיב ל רקע  וע ל הראיות  הגשתן ש

ון ת . המקרה הנת דעת והעדו ת הבאתן של חוות ה אם מטר
ועית בדבר  המשפט הערכה מקצ ת  לבי ך לספק  היא א
לגבי  העד  ל  ן אמינות גרסתו ש כללית וכ אמינותו ה

נתון לבית, המקרה ה וטב  ע  הרי שמ המשפט להימנ
ן .מקבלת " 

 

אנלוגיהה  לשם ה ם  ם נאמרי כמובן, דברי ן זהות   . אף שאי

 

ד .ו"ט אל נכון, אכן: ועו וק , חברי סבר  הגנה לבד ומחי ה למ ם לאפשר  לא היה מקו כי 

נת דעתו. את המתלונ לכך. דעתי כ וני , אך במה שמעבר  מקום שעסקינן במקרה כה קיצ

ן מודחק רב שנים ל זיכרו כח נחי,  ש ההגנהונו ל  ה ש ה הרב ת , תות ו ך בגמיש יש צור

אשם להתמודד עם ההאשמה אפשר לנ די ל לפיה כ וני . מירבית כ די המשפט ה ל בית  ע

אשר במצב  ת מ ניו ביתר שא ד עי נג ת ל לשוו א  ן ד כגו ל"ב ל " רגי ת ש הדיוניו תיו  ת זכויו א

ן, הנאשם ויות המתלוננת או המתלונ ן עם זכ אמץ לאיזו ך מ ור. כמובן תו , חברי סב

כי ני עמוומס ופן , ם א א באולם בא ם ההגנה להימצ ה מטע למומח אפשר  ה מקום ל הי כי 

לוננת ת המת ת עדו ורני. שקט בע ם , יחד עם זאת סב ם מטע ם שהמומחי ה מקו כי הי

דינה  –ההגנה  די המ ה שאומצו על י ם אל ל  יעיינו –כמו ג ה ש ל חקירת וקו בפרוט

ם כחו באול א נ ם ל אף א לתי  נראה, ובהטעמה, אך כחברי; המתלוננת  וצר מצב ב לי כי נ

הגנה שעה שגב ת' אפשרי מבחינת ה לה במתלוננ ד שטיפ ת מטעם , אש כמומחי העידה 

ם שלה, התביעה החומרי ל  ת בכתב, ועיינה בכ ת דע ת חוו א הגש ת בל א , וזא ל ה  הגנ אך ל

ן בחומר לעיי אפשרות  וב. ניתנה  לת, ש ן ביחסי מטופ ת לגבי חסיו אטע מסמרו -מבלי ש

כבדו ל שיש ל נ, מטפ נה ב ת כדי ה ך ביצירתיו ור ה צ ה הי ל המקר ת המיוחדות ש סיבו

תיו הדיוניות ת את זכויו למערער למצו  .לאפשר 

 

דבר .ז"ט ת , סוף  זיכוי מחמ ת  הכרע המביאים אותו ל כיבי הספק  את ר ה  חברי מנ

אליו, מחמת הספק בלבד: ואטעים, הספק ות . אני מצטרף  ת חו ות דברי חברי בסיפ ובעקב

ל יום, דעתו ופו ש לים על ה, בס וק ב" 'אני ה"מ הפס אתי ' ו, ח"יויקרא שבחתימת  שהב

ומר רש ה א ן "י "מעל אמ כר( ה"הקב)נ ם ש ומר ; "לשל א ירמיה א נבי ה( "'י, ז"י)וה ' אני 

לליו, חֹקר לב בֹּחן כליות כפרי מע ו  דרכָ תת לאיש כ .ול " 
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ותה, כחברי סבורני .ז"י המתלוננת משוכנעת בעד ך ש ל כ ומר מצביע ע ן בח העיו , כי 

ת, רב וסבלה ה אמ דברי ו  נת ; ואולי הי המתלונ ו חששה  כל עיקר המצב ממנ ן זה  לכן אי

ול עמ) וטוק ת נפש ( "190' פר ם שאני חול לכל העול לכו ויספרו  שלא ייצא מצב שהם י

ורפת . מט ". ת המשפטית.. המסגר ם את  ו תוחמי ת שניקר ך הספקו ו , א ם הספק עצמ ם א וג

ל ספקות נטו כף, אינו  ת ה ה א א מט אמר ה. הו ה ר, ספר המצוות)ם "רמבכבר  תעש , (צ"לא 

ום אחד" ד י זכאי אח הרוג  כסף מ וב ונ וטאים יותר ט לף ח א , "ולזכות א ד כגון  ואולי ל

 .נתכוונו דבריו

 

 ש ו פ ט

 

 

 :דנציגר' השופט י

 
ופט   הש ו של חברי  ת ולהערותי ופט עמי הש ל חברי  ו ש דעת אני מצטרף לחוות 

נשטיין  .רובי

 

ת הענ  ני סבור כי בנסיבו המערער מחמת הספקאף א ת  כי יש לזכות א  .יין 

 

 

 ש ו פ ט

 

 

  

ופט י  הש ו של  ור בפסק דינ  .עמית' הוחלט כאמ

 

התשעב "י, ניתן היום  ן  .20)א "בחשו 10.2010. ) 

 

 

 

 ש ו פ ט                              ש ו פ ט                              ש ו פ ט
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